Sygn. akt Il KK 699/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Andrzej Siuchninski

w sprawi D. B.

skazanego z art. 178 a § 4 k k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 8 stycznia 2019 r.,

kasaciji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt [l K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w L.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uznat D. B. za winnego tego, ze ,w dniu 11 listopada 2016 r. w m - $ci S. gm. S.
woj. [...] po drodze publicznej w ruchu lgdowym kierowat samochodem A. nr rej. [...]
bedac w stanie nietrzezwosci nie mniej niz 0,5 promila we krwi z tym ustaleniem, ze

czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio karanym za kierowanie w stanie



nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w L. sygn. akt Il K [...] z dnia
29.05.2014 r.”, tj. popetnienia wystepku okreslonego w art. 178 a § 4 k.k. i za to
skazat go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto, orzeczono wobec
oskarzonego: na podstawie art. 42 § 3 k.k. srodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz na podstawie art. 43
a § 2 k.k. swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 24 marca 2017 r.

Orzeczenie powyzsze zaskarzyt w catosci wniesiong na korzys¢ skazanego
D. B. kasacjg Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zarzucit w niej
,fazgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisdbw prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 178 a § 4 kk. i art. 76 § 1 k.k., poprzez
uznanie, ze D. B. byt wczesniej skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci prawomocnym z dniem 6 czerwca 2014 r. wyrokiem Sadu
Rejonowego w L. z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt Il K [...], pomimo iz przywotany
wyzej wyrok w dacie orzekania przez Sgd meriti ulegt juz zatarciu z mocy prawa, co
nastgpito w dniu 6 grudnia 2016 r., co z kolei implikowato koniecznos¢ skazania
wymienionego zaczyn z art. 178 a § 1 k.k.”, wnoszgc w konkluzji o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w L..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, tak w zakresie
podniesionego zarzutu, jak i wniosku koncowego, jest oczywiscie zasadna, co
implikowato jej uwzglednieniem w catosci na posiedzeniu w oparciu o przepis art.
535 § 5 k.p.k.

Brzmienie przepisu art. 178 a § 4 k.k. nie pozostawia watpliwosci, ze jezeli
sprawca czynu z art. 178 a § 1 k.k. byt wczeéniej prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci podlega
surowszej, niz przewidziana w art. 178 a § 1 k.k. odpowiedzialnosci. Dokonujgc
analizy czynu stypizowanego w art. 178 a § 4 kk. w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wypracowany zostat jednolity poglad, ze przestankg owej surowszej

kwalifikacji czynu jest stwierdzenie, ze prawomocne skazanie sprawcy za opisane



przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania (zob. postanowienie z dnia
21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12, OSNKW 2013, z. 1, poz. 3 oraz wyroki: z dnia
4 grudnia 2014 r., Il KK 381/14, LEX nr 1621350, z dnia 1 kwietnia 2016 r.,
Il KK 427/15, LEX nr 2015138, z dnia 29 czerwca 2017 r., IV KK 3221/17,
LEX nr 2312033 i z dnia 20 lutego 2018 r., V KK 517/17, LEX nr 2455748). Tak
wiec, przeszkodg do przyjecia wobec sprawcy, ktéremu zarzucono prowadzenie
w stanie nietrzezwosci pojazdu mechanicznego w ruchu Ilgdowym surowszej
odpowiedzialnosci karnej z art. 178 a § 4 k.k., jest fakt zatarcia z mocy prawa
wczesniejszego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178 a § 1 k.k. lub
wymienione w art. 178 a§ 4 k.k., zaistniaty w dacie wyrokowania co do popetnienia
czynu okreslonego w art. 178 a § 1 k.k., rowniez wtedy, gdy do popetnienia tego
czynu doszio przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia wczes$niejszego
skazania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., Il KK 36/18,
LEX nr 2473767).

W tym stanie rzeczy koniecznym warunkiem oceny odpowiedzialnosci
sprawcy na podstawie art. 178 a § 4 k.k. jest dokonanie poprawnej analizy
uprzedniej jego karalnosci w zakresie typow wskazanych w tym przepisie.
W niniejszej sprawie, co stusznie wytkniete zostato w kasacji, Sgd Rejonowy w L.
zadaniu temu nie sprostat, a skutkowato to razgcym naruszeniem prawa
materialnego przez jego wadliwe zastosowanie wobec D.B.

Zasadnie wskazuje przy tym skarzgcy, ze sad meriti dysponowat wszelkimi
danymi dotyczgcymi uprzedniego skazania D. B. za przestepstwo z art. 178 a § 1
k.k. poniewaz, jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. w sprawie o
sygn. Il K [...], przeprowadzono wéwczas m.in. dowod z akt sprawy tego Sgdu o
sygn. akt Il K [...] (k. 53 verte). Z akt tych wynika natomiast, ze D. B. wyrokiem
Sadu Rejonowego w L. z dnia 29 maja 2014 r. skazany zostat za przestepstwo z
art. 178 a § 1 k.k., popetnione w dniu 4 kwietnia 2014 r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres préby 2
lat, orzekajgc jednoczesnie Srodki karne w postaci: zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kat. ,B” na okres 2 lat z zaliczeniem okresu rzeczywistego
zatrzymania prawa jazdy od dnia 4 kwietnia 2014 r. oraz swiadczenia pienieznego

w kwocie 300 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy



Postpenitencjarnej. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 6 czerwca 2014 r. (k. 53 akt
I K [...]). Poniewaz ani w okresie préby, ani tez kolejnych 6 miesiecy od
zakonczenia tego okresu, nie zarzgdzono wykonania warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci, a jednoczesnie wykonane zostaty wczesniej srodki karne
(zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych z dniem 4 kwietnia 2016 r. — Karta
karna na k. 21 akt Il K [...] oraz Swiadczenie pieniezne z dniem 7 pazdziernika 2014
r.— k. 74 akt Il K [...]), stosownie do tresci art. 76 § 1 k.k. w zw. z art. 76 § 4 k.k.
skazanie powyzsze ulegto zatarciu z mocy prawa z dniem 6 grudnia 2016 r. Nie
wchodzito przy tym w gre zastosowanie art. 108 k.k. poniewaz jak wynika z
powotanej wyzej karty karnej D. B. wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 29 maja
2014 r., sygn. Il K [...], byt jego jedynym skazaniem. Zbedne byly w zwigzku z tym
te wszystkie zawarte w uzasadnieniu kasacji wywody dotyczgce nowelizacji art. 76
k.k., ktéry zresztg zarébwno w dacie czynu, jak i w dacie wyrokowania w tej sprawie,
obowigzywat od dnia 15 kwietnia 2016 r. w tym samym brzmieniu nadanym ustawg
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2016, poz. 437) — art. 7 pkt 9 ustawy
nowelizacyjnej. Trafna w tym kontekscie jest jedynie ta uwaga, ze przepis art.
108 k.k. nie mdégt mie¢ in concreto zastosowania i z tego wzgledu, ze ponowne
popetnienie przestepstwa — przed uptywem okresu wymaganego do zatarcia
skazanie — wymaga stwierdzenia powyzszego prawomocnym wyrokiem, ten
natomiast co do czynu z dnia 11 listopada 2016 r. objetego nota bene niniejszg
kasacjg, uprawomocnit sie¢ w dniu 24 marca 2017 r., a wiec juz po dniu 6 grudnia
2016 r., kiedy to nastgpito zatarcie skazania w sprawie Sgdu Rejonowego w L. z
dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt Il K [...] i nie mogt w zwigzku z tym mieC znaczenie
dla samego faktu wcze$niejszego zatarcia skazania.

Reasumujgc, oczywistym jest — przy uwzglednieniu powotanych wyzej
zasztosci — ze przypisanie D. B. przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k. stanowito razgce
naruszenie zaréwno tego przepisu, jak i przepisu art. 76 § 1 k.k. poniewaz nie
uwzgledniato wczesniejszego, przed datg wyrokowania, zatarcia skazania za czyn
zart. 1778 a § 1 k.k.

Poza sporem nalezy pozostawi¢ stwierdzenie, ze opisane uchybienie miato

istotny, niekorzystny dla skazanego, wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacja wyroku



w zwigzku ze skazaniem go za typ kwalifikowany, skutkujgcy surowszg
odpowiedzialnoscig karna.

Powyzsze wzgledy implikowaty uchylenie poddanego kontroli kasacyjnej
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji w celu wyeliminowania stwierdzonego uchybienia w powtornym

postepowaniu.



