Sygn. akt 1l KK 696/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Jerzy Grubba

w sprawie A.G.

skazanej z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 21 listopada 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 24 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

A.G. zostata oskarzona o to, ze: w dniu 25 wrze$nia 2015 r. w S., powiat
minski, wojewddztwo (...), prowadzita pojazd mechaniczny marki A. o nrrej. (...) w
ruchu lagdowym znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci z wynikiem 1,0 g/l alkoholu
etylowego we krwi, bedgc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w W. , sygn. akt Ill K (...) z dnia 8 listopada 2012 r., tj. 0 czyn z art.
178a § 4 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 r., Sgd Rejonowy w M. uznat A.G. w
ramach zarzucanego jej czynu za winng tego, ze w dniu 25 wrzesnia 2015 r. w
miejscowosci S., powiat [...] wojewddztwo (...), jechata po drodze publicznej jako
kierujgca samochodem marki A. o nr rej. (...) w ruchu lgdowym, znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci z wynikiem badania 1,0 g/l alkoholu etylowego
w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., za co wymierzyt
jej kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych w kwocie po 25 zt kazda.
Nadto, orzekt wobec oskarzonej srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdédw mechanicznych na okres 3 lat oraz zasgdzit od oskarzonej
tytutem sSwiadczenia pienieznego kwote 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, a takze orzekt o kosztach
sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i obronca oskarzonej. Prokurator
podniost w swej skardze zarzut obrazy przepiséw prawa karnego materialnego
ti. przepisu art. 108 k.k. - poprzez jego niezastosowanie, polegajgce
na stwierdzeniu zatarcia skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k. w sprawie Il K(...)
Sgdu Rejonowego w W. z dniem 15 marca 2014 r., pomimo, ze skazanie to
zgodnie z art. 108 k.k. nie ulegto zatarciu, z uwagi na popetienie tego
przestepstwa przed uptywem okresu zatarcia skazania w poprzedniej sprawie Il K
(...) Sadu Rejonowego w M. oraz kolejne skazania za popetnienie przestepstw.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia
5 grudnia 2017 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ustalit, iz stan

nietrzezwosci oskarzonej wynosit 0,83 promila alkoholu etylowego we krwi oraz



uchylit rozstrzygniecie o wymierzeniu kary grzywny i wymierzyt oskarzonej kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci, utrzymujgc w mocy wyrok w pozostatej czesci.

Od prawomocnego wyroku kasacje wniést Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny, zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonej A.G..
Zarzucit mu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,
polegajgce na zaniechaniu pogtebionego rozwazenia i pobieznym ustosunkowaniu
sie w pisemnym uzasadnieniu wyroku do podniesionego w apelacji prokuratora
zarzutu, jak i wspierajgcej go argumentacji, kwestionujgcych rozstrzygniecie Sadu
a quo w przedmiocie wyeliminowania z opisu czynu przypisanego A.G. (powinno
by¢ A. — uwaga SN) ustalenia dotyczgcego uprzedniej jej karalnosci, w nastepstwie
czego doszto do wyeliminowania z podstawy prawnej skazania art. 178a § 4 k.k. i
wskazania jako podstawy skazania i wymiaru kary art. 178a § 1 k.k. i w efekcie tego
zaniechania, zaaprobowania z naruszeniem prawa materialnego, a mianowicie art.
76 § 1i 1b kk., art. 108 k.k. i art. 178a § 4 k.k. btednego poglagdu prawnego
wyrazonego przez Sgd meriti, iz w niniejszej sprawie nastgpito zatarcie skazania w
sprawie Sgdu Rejonowego w W. o0 sygnaturze akt Il K (...)za wystepek z art. 178a
§ 1 k.k., a w konsekwencji tego nastgpita dekompletacja znamion przestepstwa z
art. 178a § 4 k.k., podczas gdy zatarcie tego skazania nie nastgpito, gdyz zgodnie z
dyspozycjg art. 108 k.k. w zaistniatej sytuacji dopuszczalne jest tylko jednoczesne
zatarcie wszystkich skazan.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stgd mozliwe bylo jej rozpoznanie
na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie podnosi bowiem autor kasacji, ze w postepowaniu odwotawczym
doszto do naruszenia przepiséw przywotanych w zarzucie skargi. Sgd Okregowy,
odnoszgc sie do zarzutu apelacji prokuratora ustalit, ze wyrok Sgdu Rejonowego w
W. z dnia 8 listopada 2012 r., sygn. akt lll K (...), ktérym wymierzono A.G. za

przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. kare grzywny, uprawomocnit sie z dniem 16



listopada 2012 r. W stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem 21 marca 2015 r.
zatarcie skazania w przypadku skazania na kare grzywny nastepowato z mocy
prawa z uptywem 5 lat od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia jej
wykonania. Natomiast stosownie do tresci art. 21 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0
zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw - wobec wykonania
orzeczonej wskazanym wyrokiem kary grzywny w dniu 15 marca 2013 r. — w dniu
21 marca 2015 r. nastgpito zatarcie skazania za przedmiotowe przestepstwo. W
zwigzku z powyzszym zdaniem Sgdu Okregowego nie zachodzity w rozpatrywanej
sprawie okolicznosci, o ktorych mowa w art. 108 k.k., gdyz zatarcie skazania w
sprawie 11l K 990/12 nastgpito przed uprawomocnieniem sie kolejnych wyrokow
skazujgcych, ktére zapadty wobec A.G.

Z zaprezentowanym tu stanowiskiem Sadu Okregowego nie sposéb
sie zgodzi¢, na co stusznie wskazuje skarzgcy. Sad Okregowy pomingt bowiem
wydane w stosunku do A.G. prawomocne wyroki skazujgce. W pierwszym rzedzie
chodzi tu o wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia 2 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il K
(...), ktérym skazano A.G. za przestepstwo kwalifikowane z art. 233 § 1 kk. na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres préby 3 lat. Skoro powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 5 stycznia
2012 r., do zatarcia skazania w tej sprawie mogtoby dojs¢ w dniu 5 lipca 2015 r.
Stosownie przy tym do dyspozycji art. 108 k.k., jezeli sprawce skazano za dwa lub
wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw, jak réwniez jezeli skazany po
rozpoczeciu, lecz przed uptywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania
ponownie popetnit przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie
wszystkich skazan. W konsekwencji przyjecia wyrazonej w tym przepisie zasady
rownoczesnos$ci zatarcia wszystkich skazan, przy uwzglednieniu jedynie tresci
wyrokow wydanych w przywotanych sprawach o sygn. akt Ill K (...) i K (...),
nalezatoby stwierdzi¢, Zze do =zatarcia obydwu tych skazan mogto dojsé
réwnoczesnie dopiero w dniu 5 lipca 2015 r.

Co istotne jednak, A.G. w okresie po rozpoczeciu, lecz przed uptywem
okresu wymaganego dla zatarcia skazania wyrokiem wydanym w sprawie o sygn.
akt Il K (...), zostata skazana rowniez wyrokami Sgdu Rejonowego w M. z dnia 10

lutego 2015 r., sygn. akt Il K (...), ktory uprawomocnit sie w dniu 15 maja 2015 r.,



za przestepstwo z art. 244 k.k. nakare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 4 oraz z dnia 5 lutego
2015 r., sygn. akt Il K (...), ktéry uprawomocnit sie w dniu 25 maja 2015 r. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby lat 2. Nadto, zostata ona skazana wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill K (...), ktéry uprawomocnit sie w dniu 12
czerwca 2015 r. za przestepstwo z art. 244 k.k. na kare grzywny.

Wobec zmian dokonanych w zakresie art. 76 k.k. z dniem 1 lipca 2015 r.
na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U., poz. 396), poprzez przyjecie, ze w odniesieniu
do zatarcia skazania z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, o ktérym mowa
w tym przepisie, zastosowanie znajdzie art. 108 k.k., a nastepnie przyjecie takiegoz
rozwigzania w odrebnym przepisie art. 76 § 1b k.k. wprowadzonym mocg ustawy
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U., poz. 437), nakaz réwnoczesnego zatarcia
wszystkich skazan odnosi sie réwniez do kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Skoro zatem art. 21 powotanej wyze;j
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. przewiduje stosowanie w przedmiocie zatarcia
skazania znowelizowanych przepisow, jezeli okres zatarcia skazania nie uptynat
przed dniem jej wejscia w zycie, to jest do dnia 1 lipca 2015 r., to okreslona w art.
108 k.k. zasada jednoczesnego zatarcia wszystkich skazan znajduje zastosowanie
w sprawie Sgdu Rejonowego w M. o sygn. akt Il K (...). Dlatego tez - uwzgledniajgc
fakt, ze A.G. zostata po rozpoczeciu, a przed uptywem okresu wymaganego do
zatarcia skazania, ktore nastgpito wyrokiem w sprawie o sygn. akt Il K (...),
skazana trzema kolejnymi prawomocnymi wyrokami — stosownie do tresci art. 108
k.k. nalezy przyjaé, ze zatarcie wszystkich skazan nastgpi rownoczesnie, dopiero w
dacie zatarcia ostatniego skazania. W konsekwencji, w momencie wydania wyroku
Sadu Okregowego nie doszto do zatarcia skazania w sprawie Sgdu Rejonowego w
W. o sygn. akt Ill K (...), a wiec zasadnym byto przyjecie w przedmiotowej sprawie
kwalifikacji z art. 178a § 4 k.k.

Odmienne postgpienie Sadu Okregowego skutkowato wiec razgcym

naruszeniem prawa, o ktérym mowa w zarzucie kasacji, ktére w istotny sposéb



wptyneto na tres¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego tez, Sgd Najwyzszy uchylit wyrok
Sgdu Okregowego w S. i przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W ponownym postepowaniu
Sad odwotawczy, uwzgledniajgc wskazane powyzej zapatrywanie prawne (art. 442
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), po uzyskaniu aktualnych danych o karalnosci
A.G., rozwazy kwestie odpowiedzialnosci karnej tej oskarzonej za zarzucany jej
czyn.

Z tych tez wzgledow orzeczono, jak w wyroku.

as



