Sygn. akt Ill KK 67/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 marca 2015 r.,

sprawy R. B.

skazanego z art. 296b § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w I.

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. wzw. z art. 523 § 2 i1 4 k.p.k.

postanowik:
1. kasacje pozostawic¢ bez rozpoznania,
2. obcigzy¢ skazanego R.B. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w |. z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt Il K

[...], R. B. uznany zostat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 296b
§ 1 kk.wzw. z art. 4 § 1 kk. i za to skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2 lata. Dodatkowo na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono wzgledem niego kare grzywny w wymiarze 60
stawek dziennych po 50 zt kazda. Na postawie zas art. 41 § 1 k.k. wzw. z art. 43 §
1 k.k. Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z

uczestniczeniem w profesjonalnych zawodach sportowych na okres 2 lat oraz na



podstawie art. 45 § 1 k.k. srodek karny w postaci przepadku korzysci majgtkowej w
kwocie 1500 zt.

Na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych Sad Okregowy
w B. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu R. B. w pkt 6 wyroku ustalit, ze korzys¢ majatkowa zostata przyjeta
od J. D. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyta obronca skazanego zarzucajgc mu
razgce naruszenie prawa, ktéore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 437 k.p.k.iart. 433§ 1i§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 1 i
2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w I. i przekazanie temu Sgdowi
sprawy do ponownego rozpoznania w czesci dotyczgcej skazanego R. B..

Zarzagdzeniem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. Przewodniczacy Wydziatu IV
Karnego Odwotawczego Sgdu Odwotawczego w B. przyjgt kasacje obrohcy
skazanego R. B. od wyroku Sadu Okregowego w B. z dnia 18 czerwca 2014 r.,
sygn. akt IV Ka[...].

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o pozostawienie
kasacji bez rozpoznania jako niedopuszczalnej z mocy prawa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest niedopuszczalna z mocy prawa i nie powinna zosta¢ przyjeta
przez Sad Okregowy w toku postepowania okotokasacyjnego.

Stosownie bowiem do dyspozycji art. 523 § 2 k.p.k. kasacja na korzys¢ moze
by¢ wniesiona jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Wskazane ograniczenie nie dotyczy jednak kasacji
wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub w wypadku
okre$lonym w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.). Tym samym strony mogg skfadac
kasacje na korzys¢ od wyroku skazujgcego na kare z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, pod warunkiem jednak, ze zawarto w niej sformutowanie wskazujgce
wprost na uchybienie wymienione w art. 439 § 1 k.p.k. Brak wyraznego wskazania

takiego zarzutu w kasacji oznacza koniecznos¢ uznania jej za niedopuszczalna.



Skoro obronca skazanego R.B. wniosta kasacje od wyroku skazujgcego na
kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i nie oparta
jej na zarzucie uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k., za$ analiza akt
sprawy nie pozawala na stwierdzenie takich uchybien, to kasacje te nalezato uznac¢
za niedopuszczalng z mocy prawa i w oparciu o art. 531 § 1 k.p.k. pozostawic jg
bez rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



