Il KK 649/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 stycznia 2026 r.

sprawy T. S.

skazanego za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 1741/22,

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Gryficach

z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 105/22,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego T. S. z kosztéow
sagdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.
[J.J.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn.
akt Il K 105/22, uznano m.in. T. S. za winnego czynu z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art.
159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za co wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, wyrokiem Sgdu
Okregowego w Szczecinie z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 1741/22,
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego,
zaskarzajgc wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego i zarzucajgc razgce naruszenie
prawa, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

,1. art. 202 § 1 kp.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. - poprzez skazanie bez
rzetelnego ustalenia stanu poczytalnosci skazanego w chwili czynu, mimo ze
zachodzity powazne watpliwosci co do jego zdolnosci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, co obligowato organ prowadzacy
postepowanie do przeprowadzenia stosownych badan, w adekwatnym terminie,
ktére jednoznacznie ustalg ww. kwestie;

2. art. 201 k.p.k. - poprzez oparcie rozstrzygniecia na opiniach biegtych, ktore
byly niepetne i nie dawaty jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o poczytalnosc
skazanego w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu;

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
materiatu dowodowego, polegajgcg na przyjeciu, ze skazany byt poczytalny w
chwili czynu, mimo ze sporzgdzone opinie psychiatryczne zostalty wydane
dopiero po uptywie niemal trzech lat od zdarzenia i z tego juz wzgledu nie
zawieraty nalezytej oceny stanu psychicznego w chwili czynu skazanego;

4. braku merytorycznego odniesienia sie przez Sad odwotawczy do zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego, w szczegodlnosci, w zakresie w jakim Sad I
Instancji pomingt podnoszone przez obronce w ramach wniesionego srodka
odwotawczego zarzuty, w zakresie ustalenia, ze zaden z oskarzonych nie cierpi
na dolegliwosci zwigzane ze zdrowiem psychicznym oraz zadnego z nich nie
cechuje upo$ledzenie umystowe, podczas gdy z dowoddéw dotgczonych do

apelacji wynik fakt zgota odmienny, co w konsekwencji prowadzi do przekonania,
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ze wydane w niniejszej sprawie opinie psychiatryczne sg niekompletne i
nierzetelne”.

W oparciu o wyzej wskazane zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu z zobowigzaniem tego sgdu do powotania nowego zespotu biegtych
lekarzy psychiatrow i psychologa klinicznego, a w razie potrzeby — skierowaniem
skazanego na obserwacje psychiatryczng w zaktadzie leczniczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Gryficach wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem i Srodkiem
kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze postepowanie kasacyjne
prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego naruszenia przepiséw prawa przez
sad odwotawczy, ktére mogto mieé istotny wptyw na tre$é orzeczenia, a nie za$ do
merytorycznego rozpoznania sprawy, w ktérej kasacja zostata wniesiona (por.
postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14). Takich wad o razgcym charakterze po

stronie Sgdu odwotawczego we wniesionej kasacji nie wykazano.

Do sformutowanych w petitum kasacji zarzutéw, ponumerowanych od 1 do 4
nalezy sie odnies¢ tgcznie, poniewaz wszystkie dotyczg kwestii braku rzetelnosci w
ustaleniu stanu poczytalnoéci skazanego T. S. , a ktére po lekturze akt sprawy okazaty sie
oczywiscie bezzasadne. Podkreslenia wymaga, ze Sad Il instancji przeprowadzit
postepowanie uzupetniajgce i dopuscit dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatréw
(k. 513-517) na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego T. S. , po uprzednim
udostepnieniu bieglym dokumentacji medycznej i opinii psychologicznej dotyczacej tego
oskarzonego z k. 484-490 (postanowienie i zarzgdzenie, k. 499-500) oraz odniost sie do
zarzutu apelacji w tym zakresie na s. 11-12 uzasadnienia swojego wyroku. W tym miejscu
podkresli¢ rowniez nalezy, ze wbrew odmiennym twierdzeniom skarzgcego uptyw kilku lat
od daty zdarzenia do daty opiniowania nie oznacza niemoznosci ustalenia poczytalnosci
tempore criminis, a nadto, jak wskazat prokurator, w niniejszym postepowaniu termin
wywotania opinii biegtych byt determinowany réwniez zawieszeniem dochodzenia z

powodu braku mozliwosci ustalenia miejsca pobytu skazanego. Racje ma prokurator takze
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w tym zakresie, w jakim wskazuje na niekonsekwencje obrony, poniewaz podnoszenie
okolicznosci uptywu czasu nie przeszkadza jednoczesnie skarzgcemu w dalszym
dochodzeniu kwestii ustalenia poczytalnosci skazanego, tgcznie z wnioskowaniem o
dopuszczenie do opiniowania nowego zespotu bieglych i zarzadzenie obserwacji w
zaktadzie psychiatrycznym, ktore bytyby aktualnie jeszcze bardziej oddalone czasowo od
daty czynu. W tej sprawie biegli wypowiedzieli sie rzetelnie i jasno na temat poczytalnosci T.
S. , uwzgledniajgc jego dotychczasowg dokumentacje medyczng oraz dostrzegajgc pewne
problemy zdrowotne i zaburzenia dotyczace skazanego, ktére jednak nie wplynety na
zdolnos¢é do rozumienia znaczenia dokonanego czynu. Jednoczesnie biegli nie stwierdzili
podnoszonych przez obrone deficytow intelektualnych skazanego, m.in. na podstawie

opinii psychologicznej z k. 484-490, w ramach ktdrej oskarzony poddat sie badaniu.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ani tez innej razgcej obrazy
prawa, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu
kasacji obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadnej.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na zasadzie
wyjatku od ogdlnej reguty, zwalniajgc skazanego z ich ponoszenia z uwagi na jego
sytuacje materialng skutkujgcg przyznaniem obrohcy z urzedu na potrzeby

postepowania kasacyjnego, a takze z uwagi na jego pobyt w izolacji penitencjarnej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[3.J]

[a.4]



