Il KK 648/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie A. B.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 maja 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Sagczu

z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt || Ka 13/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 16 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || K 185/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w Nowym Targu w punktach II, Ill, IV, VI i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne umarza, a
kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa;

2. zwraca A. B. optate od kasacji w kwocie 450 (czterysta

piecdziesiat) zt.
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UZASADNIENIE

A. B. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od dnia 15.03.2002 r. do dnia 28.03.2002 r. w J. w krotkich
odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci doprowadzit
swojg wowczas [...] cérke — 1. J. (zd. B.) do poddania sie i wykonania innej
czynnos$ci seksualnej w postaci wktadania cztonka do jej ust, dotykania czesci
intymnych ciata pokrzywdzonej i sktonienia by pokrzywdzona dotykata go po
cztonku i jgdrach, a ponadto w zamiarze odbycia z wymieniong pokrzywdzong
petnych stosunkdéw seksualnych probowat wpychac¢ czionka do narzgdow
ptciowych pokrzywdzonej, jednak zamiaru nie zrealizowat z uwagi na brak
dostatecznego rozwoju ptciowego pokrzywdzonej, tj. o przestepstwo z art. 200
§ 1 k.k.wzb.zart. 201 k.k. wzb.zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. w
zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

2. w okresie od dnia 24.07.1993 r. do dnia 25.10.2018 r. w J. znecat sie fizycznie
i psychicznie nad osobami najblizszymi, tj. zong — G. B. i dzieémi —1. J. (z d.
B.), M. B., A.B. (lat[...]) i P. B. (lat [...]) w ten sposdb, ze pokrzywdzonych
wyzywat stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, osmieszat, ponizat,
kontrolowat, kopat, popychat, szarpat za wtosy i wypedzat z domu, tj. o

przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 wrzes$nia 2021 r., sygn. akt || K 185/19, Sad Rejonowy

w Nowym Targu:

1. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. przyjmujac, ze
oskarzony A. B. w J. rejonu n.: w okresie od 24.07.1993 roku do blizej
nieustalonego dnia sierpnia 2018 roku wielokrotnie zniewazyt swojg zone G.
B. stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, w blizej nieustalonym dniu
2011 roku naruszyt nietykalnosc cielesng swojego matoletniego syna P. B.
uderzajgc go rekg w dolng czes¢ plecéw, w blizej nieustalonych dniach w
okresie od 2005 roku do czerwca 2012 roku naruszyt kilkakrotnie nietykalnos¢

cielesng swojej matoletniej wtedy corki M. B. uderzajgc jg rekg po posladkach
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i raz w gtowe oraz wielokrotnie zniewazyt jg stowami powszechnie
uznawanymi za obelzywe, w blizej nieustalonych dniach w okresie od 2007
roku do blizej nieustalonego dnia sierpnia 2018 roku kilkakrotnie naruszyt
nietykalnos¢ cielesng swojego matoletniego wtedy syna A. B. uderzajgc go
kilkka razy reka w gtowe a raz popychajgc na Sciane oraz wielokrotnie
zniewazyt go stowami uwazanymi za obelzywe, w blizej nieustalonych dniach
od 2000 roku do konca grudnia 2010 roku trzykrotnie naruszyt nietykalno$é
cielesng swojej matoletniej wtedy cérki I. J. uderzajgc jg rekami po twarzy i
pasem po nogach oraz wielokrotnie zniewazyt ja stowami powszechnie
uwazanymi za obelzywe - co stanowi wystepki z art. 216 § 1 k.k. iart. 217 § 1
k.k. i postepowanie o te czyny umorzyt wobec przedawnienia ich karalnosci;
uznat oskarzonego A. B. za winnego czynu zarzuconego mu w pkt | aktu
oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w
zb.zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepis art. 200 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 01.05.2004
r. wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej w pkt 1l wyroku zaliczyt oskarzonemu A.B. okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 11.12.2018 roku godz.
13:45 do 31.05.2019 roku godz.14:10;

4. na mocy art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasgdzit od
oskarzonego A. B. na rzecz oskarzycielki positkowej |. J. kwote 2520 ztotych
tytutem zwrotu kosztow poniesionych na ustanowienie petnomocnika z
wyboru;

5. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. I. kwote 3217,68 ztotych, w tym
601,68 ztotych podatku VAT tytutem optaty za wykonanie czynnosci kuratora
matoletniego A. B. oraz kwote 3630,96 ztotych, w tym 678,96 ztotych podatku

VAT tytutem optaty za wykonanie czynnosci kuratora matoletniego P. B.
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6. na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 630 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego A. B. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 9.630,81 ztotych tytutem kosztéw sgdowych, w
tym 300 ztotych tytutem optaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego oraz
prokurator.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci podnoszac zarzuty obrazy prawa
materialnego, w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu #j.
art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k., btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia i majgcego wptyw na jego tre$¢, obrazy przepisow
postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., art. 7 kp.k., art. 5 § 2 kp.k. oraz zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary.

W  konkluzji, obrohca wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynéw, wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Prokurator zaskarzyt wyrok w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie Il podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
przypisanego oskarzonemu czynu poprzez pominiecie art. 91 § 1 k.k. oraz zarzut
razgcej niewspotmiernosci orzeczonej za ten czyn kary.

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie Il
wyroku art. 91 §1 k.k. oraz orzeczenie wobec oskarzonego kary 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt [l Ka 13/22, Sad Okregowy w
Nowym Sgczu utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt to orzeczenie w czesci utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecia zwigzane ze
skazaniem oskarzonego za czyn przypisany w punkcie Il wyroku sadu meriti (zob.

rowniez oswiadczenie obroncy ztozone do protokotu rozprawy kasacyjnej),
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zarzucajgc mu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

W  konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcego go wyroku Sagdu Rejonowego i uniewinnienie oskarzonego,
wzglednie o uchylenie wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu
sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na kasacje oskarzyciele wniesli o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w tym znaczeniu, ze musiata skutkowac
uchyleniem zaskarzonego orzeczenia oraz poprzedzajgcego go wyroku sagdu
Rejonowego w Nowym Targu w punktach 1, lll, IV i VI oraz umorzeniem
postepowania w sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., ti. z uwagi na
przedawnienie.

Z opisu czynu, przypisanego A. B. w punkcie Il czesci dyspozytywnej wyroku
sadu | instancji wynika, ze oskarzony miat sie go dopusci¢ w okresie od 15 marca
2002 r. do 28 marca 2002 r. Przestepstwo z art. 201 k.k. zarébwno w dacie przyjetej
jako data czynu, jak i w dacie wydania wyroku zagrozone bylo karg pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, natomiast przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w dacie
przyjetej jako data czynu (Sad Rejonowy zastosowat art. 4 § 1 k.k.) byto zagrozone
karg pozbawienia wolnosci od roku do 10 lat.

Powyzsze oznacza, ze podstawowy, wynikajgcy z art. 101 § 1 pkt 2a k.k.
termin przedawnienia tego przestepstwa wynosit 15 lat i uptyngt w dniu 28 marca
2017 r. (art. 101 § 1 pkt 2a k.k. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. o
zmianie ustawy - Kodeks karny, Dz.U. z 2005 r., Nr 132, poz.1109).

W przedmiotowej sprawie nie doszto bowiem do wydtuzenia okresu terminu
przedawnienia na podstawie art. 102 k.k. Postanowienie o wszczeciu Sledztwa
zostato wydane dopiero w dniu 5 listopada 2018 r. (k. 24), a wiec juz po uptywie

podstawowego okresu przedawnienia.
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W tym przypadku nie miat réwniez zastosowania przepis art. 101 § 4 k.k. Ani
ustawa, ktoéra wprowadzita te regulacje, tj. ustawa z dnia 24 pazdziernika 2008 r. o
zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw /Dz.U. z 2008 r., Nr
214, poz.1344/, ani ustawy, ktére ten przepis nowelizowaly, tj. ustawa z dnia 4
kwietnia 2014 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw /Dz.U. z 2014 r., poz. 538/ oraz ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw /Dz. U. z 2015 r., poz. 396/ nie
zawieraty przepiséw wytgczajgcych stosowanie art. 4 § 1 k.k. w zakresie terminu
przedawnienia. Zasadnie zatem podkresla sie w doktrynie, ze ,inaczej natomiast
nalezy interpretowaC wpltyw zmiany ustawy z dnia 24 pazdziernika 2008 r.,
wprowadzajgcej przedtuzenie okresu przedawnienia w stosunku do sprawcow
wymienionych w dodanym przez te ustawe art. 101 § 4. Ustawa ta bowiem nie
wprowadzita klauzuli wytgczajgcej stosowanie art. 4, nie zawiera tez przepisu
analogicznego do art. 15 p.w.k.k. ani art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. Z tego
wzgledu przepis art. 101 § 4 nie moze mie¢ zastosowania do czynéw popetnionych
przed 18 grudnia 2008 r. Warto tez wskazaé, ze klauzula wytgczajgca
zastosowanie art. 4 nie znalazta sie w dwoch kolejnych nowelizacjach art. 101 §
4. Brak jej bowiem w ustawach z dnia 4 kwietnia 2014 r. (obowigzujgcej w okresie od
26 maja 2014 r. do 30 czerwca 2015r.) i z dnia 20 lutego 2015 r. (obowigzujgcej od
1 lipca 2015 r.). Oznacza to, ze zmodyfikowane przez ustawodawce wersje art. 101
§ 4 nie mogg by¢ stosowane wobec sprawcy czynow popetnionych przed wejsciem
w zycie kolejnych nowelizacji wspomnianego przepisu, jezeli ich zastosowanie
pogarszatoby w konkretnym przypadku sytuacje jednostki” (A. Zoll, S. Tarapata
[w:] Kodeks karny. Czesc¢ ogdlna. Tom I. Czes$c Il. Komentarz do art. 53-116, wyd. V,
red. W. Wrébel, Warszawa 2016, art. 101, teza 3). Powyzsze stanowisko jest w petni
spojne z pogladami wyrazanymi w rzeczonej kwestii w judykaturze (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2022 r., lll KK 276/21).

W tym stanie rzeczy nalezato stwierdzi¢, ze skazujgc oskarzonego za czyn
przypisany mu w punkcie Il czesci dyspozytywnej wyroku, Sgd Rejonowy dopuscit
sie uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt
9k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., czego nie dostrzegt organ odwotawczy, ktéry

utrzymujgc wyrok sgdu | instancji w mocy, zaabsorbowat to uchybienie na grunt
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,SWO0jego” orzeczenia. Stwierdzenie powyzszego wywotato koniecznosc¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku (innymi stowy tej czesci wyroku sgdu odwotawczego, ktéra
zostata zaskarzona) oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym
Targu w punktach I, lll, IV, VI i umorzenia postepowania karnego na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., a o0 zwrocie

optaty od kasacji na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.

(M.K.)

[t.n]



