Sygn. akt 1l KK 637/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie W. D.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 27 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K907/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Wieliczce do ponownego rozpoznania;
2. obciagza Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z

rozpoznaniem kasacji Prokuratora Generalnego.

UZASADNIENIE



W. D. zostat oskarzony o to, ze
w dniu 27 wrzesnia 2021 r. w S. woj. [...], wbrew przepisom ustawy posiadat srodki
psychotropowe w postaci 4,5 g amfetaminy oraz srodki odurzajgce w postaci 1,5 g
marihuany,
tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Rejonowy w Wieliczce wyrokiem z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt
Il K907/21, orzekt:

ol oskarzonego W. D. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii i za ten czyn, na mocy 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, wymierza mu kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie wobec oskarzonego, kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt. | wyroku, warunkowo zawiesza na okres
préby wynoszacy 1 (jeden) rok; (...)".

Kasacje od tego wyroku wniést Prokurator Generalny, zaskarzajgc go w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzy$¢ oskarzonego W.D. Zarzucit
.fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku skazujgcego - wydanego na mocy
art. 343 § 6 k.p.k., w wyniku uwzglednienia wniosku prokuratora, ztozonego w trybie
art. 335 § 2 k.p.k. wobec W.D. - naruszenie przepisu prawa karnego materialnego,
a mianowicie art. 69 § 1 kk., poprzez jego zastosowanie i wymierzenie
oskarzonemu kary 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 1 (jednego) roku, pomimo braku
spetnienia okreslonej w tym przepisie przestanki, aby sprawca w czasie popetnienia
przestepstwa podlegajgcego osgdowi nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnos$ci, podczas gdy oskarzony zostat uprzednio skazany za czyny z art. 178a §
1 kk. oraz z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na mocy
prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 27 sierpnia 2021 r.,
sygn. Il K 420/21”i wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w

Wieliczce.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodzi¢ sie trzeba z autorem kasacji, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego treSC naruszeniem przepisu
prawa materialnego, a mianowicie art. 69 § 1 k.k.

W mys| tego unormowania, sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli
sprawca w czasie popetnienia przypisanego mu przestepstwa nie byt skazany na
kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego
celow kary, a w szczegdlnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
ZaznaczyC przy tym trzeba, iz okreslony w art. 69 § 1 k.k. warunek obejmuje
zarowno skazanie na kare bezwarunkowego pozbawienia wolnosci, jak i na te kare
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia:
26 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 734/19; 12 marca 2019 r., sygn. V KK 103/18;
12 lutego 2019 r., sygn. Il KK 290/18).

W wypadku oskarzonego W. D. warunek braku uprzedniego skazania na
kare pozbawienia wolnosci nie zostat spetniony. Oskarzony zostat bowiem skazany
przez Sgd Rejonowy w Wieliczce wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K
420/21, za czyny z art. 178a § 1 k.k. oraz z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
z zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 2 lata. Wyrok ten
uprawomocnit sie w dniu 4 wrzesnia 2021 r., wiec zarébwno w czasie popetnienia
przestepstwa bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania, jak i w chwili
orzekania przez Sad Rejonowy oskarzony byt sprawcg skazanym na kare
pozbawienia wolnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze zastosowanie w zaistniatej sytuacji przepisu art. 69
§ 1 k.k. i warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
byto bezpodstawne.

Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze dla oceny dziatania Sgadu nie ma
znaczenia, ze zaskarzony wyrok uwzgledniat wadliwy wniosek prokuratora, ztozony
w trybie art. 335 § 1 k.p.k. W mysl art. 343 k.p.k. sad nie jest zobowigzany do
uwzglednienia wniosku o skazanie bez rozprawy, ale do jego kontroli pod



wzgledem dopuszczalnosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021
r., V KK 125/21).

Stwierdzone naruszenie przepisu prawa materialnego byto razgce i miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Niczego w tym zakresie nie
zmienia fakt, ze wydajac wyrok, Sad Rejonowy bazowat na nieaktualnych danych o
karalnosci oskarzonego. Okreslony w art. 69 § 1 k.k. warunek braku skazania
sprawcy w czasie czynu na kare pozbawienia wolnosci ma charakter obiektywny i
konieczno$¢ jego spetnienia nie jest zalezna od wiedzy sgdu rozpoznajgcego
sprawe.

Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje, uchylit zaskarzony wyrok w catosci,
poniewaz nie ma pewnosci czy w postepowaniu ponownym sprawa bedzie
rozpoznawana w trybie art. 335 § 1 k.p.k. czy na zasadach ogdélnych. W zaistniatej
bowiem sytuacji nie mozna przewidzie¢ stanowiska oskarzonego odnosnie do

formutowanego wobec niego zarzutu.



