Sygn. akt Il KK 63/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie M. T.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 maja 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej skazania
M. T. za czyn z art. 291 § 1 k.k. i na podstawie

art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie
karne umarza,

Il. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania w

sprawie.

UZASADNIENIE
Prokurator oskarzyt M. T. o to, ze w okresie od 10 marca 2015 r. do 15

kwietnia 2015 r. w C. dziatajagc w podobny sposéb, w krétkich odstepach czasu,



zanim zapadt pierwszy chocby nieprawomocny wyrok, dokonat kradziezy z
wiamaniem:

- w dniu 10 marca 2015 r. w C. dziatajgc wspélnie i w porozumieniu wedtug
okreslonego podziatu rél z J. F. , poprzez wybicie szyby w oknie wiamat sie do
mieszkania przy ul. S. i dokonat z jego wnetrza zaboru w celu przywtaszczenia butli
gazowej wartosci 150 zt oraz grzejnika wartosci 140 zt, czym dziatat na szkode K.
H., tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. (pkt la);

- w dniu 14/15 kwietnia 2015 r. w C. dokonat wtamania do piwnicy przy ul. S.
w ten sposob, ze przy pomocy nieustalonego narzedzia oderwat skobel
zabezpieczajgcy drzwi, po czym wszedt do jego wnetrza, skad dokonat zaboru w
celu przywtaszczenia 15 stoikdw réznego rodzaju z przetworami wartosci 100 zt,
czym dziatat na szkode M. K. , tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. (pkt Ib).

Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...), w
ramach czynu opisanego w pkt la aktu oskarzenia uznat M. T. za winnego tego, ze
w dniu 10 marca 2015 r. w C. pomogt J. F. w zbyciu butli gazowej o wartosci 150
zt, w ten sposodb, ze na swoje dane osobowe zastawit te butle w lombardzie za
kwote 45 zt wiedzac o tym, Ze zostata ona uzyskana za pomocg czynu
zabronionego w postaci wtamania, czym dziatat na szkode K. H. , tj. wystepku z art.
291 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat. Natomiast uniewinnit
oskarzonego od popetnienia czynu opisanego w pkt Ib aktu oskarzenia.

Powyzszym wyrokiem J. F. skazano za wystepek z art. 279 § 1 k.k. na kare
roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby 2 lat.

Wyrok ten uprawomocnit sie¢ w dniu 24 grudnia 2015 r., wobec niezaskarzenia
go przez strony postepowania.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego M. T. wniost
Prokurator Generalny. Zarzucit razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 291 § 1 k.k., polegajgce na jego
zastosowaniu w sytuacji, gdy czyn popetniony w dniu 10 marca 2015 r.
w C. i przypisany oskarzonemu w wyroku, polegajgcy na udzieleniu pomocy J. F. w

zbyciu butli gazowej o wartosci 150 zt, uzyskanej za pomocg czynu zabronionego,



w czasie orzekania stanowit wykroczenie z art. 122 § 1 k.w. ze wzgledu na wartos¢
bedacego przedmiotem zbycia mienia, bowiem nie przekraczata ona i
minimalnego wynagrodzenia.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i umorzenie postepowania wobec M. T. .

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, stad jej
rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze wyrok w zaskarzonej czesci wydano
z razgcym naruszeniem art. 291 § 1 k.k., co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Sad Rejonowy w C. dokonujgc zmiany opisu czynu i przyjmujgc, ze
zarzucany oskarzonemu M. T. czyn wypetniat ustawowe znamiona wystepku z art.
291 § 1 k.k. nie uwzglednit bowiem tego, ze wartos¢ pochodzgcego z kradziezy z
witamaniem przedmiotu, ktéry pomdgt zby¢ oskarzony, nie przekraczata progu
umozliwiajgcego takg ocene jego zachowania, to jest %2 minimalnego
wynagrodzenia za prace.

Wobec wejscia w zycie w dniu 9 listopada 2013 r. art. 2 pkt 6 ustawy z dnia 27
wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247), na mocy ktérego to przepisu dokonano
zmiany dotychczasowego uregulowania w zakresie wskazania granicy
oddzielajgcej wykroczenie z art. 122 § 1 k.w. od przestepstwa z art. 291 § 1 k.k,,
wprowadzajgc
w miejsce dotychczasowego ograniczenia kwotowego 250 zi, ograniczenie, ktore
jest pochodng minimalnego wynagrodzenia za prace, tj. 1/4 tego wynagrodzenia,
przypisany oskarzonemu czyn nie byt przestepstwem. W mys|l obowigzujgcego
bowiem rowniez od 9 listopada 2013 r. art. 47 § 9 k.w. minimalnym
wynagrodzeniem za prace jest wynagrodzenie ustalane na podstawie ustawy z dnia
10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. z 2002 r., nr
200, poz.1679 ze zm.). Zgodnie za$ z wydanym na podstawie art. 2 ust. 5 tej
ustawy rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 11 wrzesnia 2014 r. w sprawie
wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2015 r. (Dz.U. 2014 poz. 1220)

od dnia 1 stycznia 2015 r.,, a po tej dacie orzekat w niniejszej sprawie Sad



Rejonowy, wynagrodzenie to zostato ustalone w wysokosci 1750 zt, a zatem 7 tego
wynagrodzenia wynosita 437,50 zt.

Nie ulega tym samym watpliwosci, ze przypisany M. T. czyn polegajacy na
pomocy w zbyciu mienia o wartosci 150 zt stanowit wykroczenie z art. 122 § 1 k.w.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze ustalone zachowanie oskarzonego nie
stanowitoby przestepstwa paserstwa rowniez na gruncie stanu prawnego sprzed
nowelizacji dokonanej w 2013 r., jako ze i wowczas pomoc do zbycia przedmiotu o
warosci nie przekraczajgcej 250 zt podlegata ocenie na podstawie art. 122 § 1 k.w.

Na przeszkodzie zakwalifikowniu czynu oskarzonego jako wykroczenia z art.
122 § 1 kw. nie stato rowniez to, iz mienie, ktdére pomagat zbyC oskarzony,
pochodzito z kradziezy z wilamaniem. W orzecznictwie Sgd Najwyzszego
jednoznacznie przyjmuje sie, ze przedmiotem wykroczenia, okreslonego w art. 122
§ 1 k.w. moze byc¢ takze mienie pochodzgce z kradziezy z wlamaniem, jezeli jego
wartos¢ nie przekracza obowigzujgcej w danym czasie dla wykroczeh wysoKoSci
(tak m.in. w uchwale z dnia 24 wrzesnia 1997 r., sygn. | KZP 15/97, Lex nr 31024;
w wyrokach: z dnia 10 kwietnia 2002 r., sygn. Il KKN 114/00, Lex nr 563132; z dnia
28 lipca 2004 r., sygn. V KK 104/04, Lex nr 121684; z dnia 7 listopada 2014 r.,
sygn. Il KK 298/14, Lex nr 1539465; z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. Il KK 129/15,
Lex 1750140).

Majgc powyzsze na uwadze uznacC nalezy, ze Sad | instancji dokonujgc
zmiany opisu i oceny karnoprawnej zarzucanego czynu oraz skazujgc M. T. za
przestepstwo, a nie wykroczenie, uczynit to z razgcg obrazg przepisu prawa
materialnego, tj. art. 291 § 1 k.k. Naruszenie wskazanego przepisu istotnie
wptyneto na tre$¢ zapadtego orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Stwierdzi¢ ponadto nalezy, ze w sprawie doszio juz do przedawnienia
orzekania. Zgodnie bowiem z art. 45 § 1 k.w., karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli
od czasu jego popetnienia uptyngt rok, a jezeli w tym okresie wszczeto
postepowanie
— jak to miato miejsce w niniejszej sprawie — karalno$¢ wykroczenia ustaje z
uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Jak wynika z akt sprawy do popetnienia
zarzucanego M. T. czynu miato dojs¢ w dniu 10 marca 2015 r., tym samym uptynat

juz dwuletni okres od zakonczenia rocznego okresu wskazanego w zdaniu



pierwszym powotanego przepisu, a wiec trzyletni okres przedawnienia popetnienia
wykroczenia.

Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczacej skazania M. T. za czyn z art. 291 § 1 k.k. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
K.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie karne umorzyt.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 518 k.p.k. w zw. z
art. 632 pkt 2 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



