I KK 627/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie B. W.

skazanego z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k.
wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2024 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

wniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu
Okregowego w Szczecinie 19 lipca 2023 r. sygn. akt IV Ka 629/23, zmieniajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego w tobzie z 19 stycznia 2023 r. sygn. akt || K 7/22,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwi¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 19 lipca 2023 r. sygn. akt zmienit
zaskarzony apelacjami obroncéw i petnomocnika oskarzycieli positkowych wyrok
Sadu Rejonowego w tobzie z 19 stycznia 2023 r. sygn. Il K 7/22, ktérym oskarzony
B. W. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z
art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2k.k. i za to na
podstawie art. 163 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 8 (0$miu)
lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., sad | instancji
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zasadzit od oskarzonych (B. W. i innego wskazanego w wyroku oskarzonego)
solidarnie na rzecz E. i A. matzonkow W. obowigzek czesciowego naprawienia
szkody w kwocie 311 240,52 (trzystu jedenastu tysiecy dwustu czterdziestu 52/100)
ztotych, a takze orzekt solidarnie od oskarzonych B. W. i innego wskazanego w
wyroku oskarzonego zadoscuczynienie:

- w kwocie 100 000 (sto tysiecy) ztotych na rzecz E. W. (pkt VI wyroku),
- w kwocie 100000 (sto tysiecy) ztotych na rzecz A. W. (pkt
VII wyroku),

- w kwocie 50 000 (pieédziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz B. W. (pkt VIII wyroku),

- w kwocie 50 000 (pie¢dziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz K. W. (pkt IX wyroku).

Zmieniajgc powyzszy wyrok, sad Il instancji obnizyt kwote obowigzku
czesciowego naprawienia szkody, okreslong w pkt V orzeczenia do 235 954,00
(dwustu trzydziestu pieciu tysiecy dziewieciuset piecdziesieciu czterech) zt (pkt
| wyroku) w pozostatym zas zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt
Il wyroku).

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie wywiedli obroncy
skazanego B.W. Adw. D. B. zarzucit zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz naruszenie art. 6 k.p.k.
wzw. zart. 169 § 2 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k.

Wobec  powyzszych  zarzutow obronca adw. D. B. wnidst
0: uchylenie zaskarzonego oraz wyroku go poprzedzajgcego i uniewinnienie
skazanego B. W., a takze o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenia.

Natomiast adw. P. J. w wywiedzione] przez siebie kasacji zarzucit:
- razgce naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 2§ 1 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz szereg innych naruszen, a mianowicie:
-art. 58§ 2 k.p.k. oraz - art. 7 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 6 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca adw. P. J. wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylnie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
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W odpowiedziach prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenia wobec skazanego okazat sie bezzasadny.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku wniesienia kasacji, Sad
Najwyzszy ma mozliwos¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego tym srodkiem
orzeczenia,
jak i innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia
kasacji. Przywotana powyzej regulacja procesowa nie formutuje jednak przestanek,
od ktérych uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg
orzeczenia przez Sad Najwyzszy. Majgc na uwadze zasade wynikajgcg z art. 9
k.k.w. niezwlocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, nie ulega watpliwosci,
iz mozliwos¢, o ktorej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci
o charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W  zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia Sgd Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela poglad utrwalony w
orzecznictwie, w ktérego $Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢ uzasadnione
szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, Zze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie
Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. akt V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN: z 22 stycznia 2020 r. sygn. akt Ill KK 5/20; z 18 listopada 2003 r.
sygn. akt IV KK 347/03]. Nastepstwo tego rodzaju mogtoby mie¢ miejsce w sytuacji,
gdy juz pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywa¢ ewentualno$¢ jej
przysztego uwzglednienia, czego natomiast autor wniosku w niniejszej sprawie nie
wykazat. Sgd Najwyzszy zauwaza takze,iz nadzwyczajny charakter kasacji i
zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 §
1 k.p.k.,, czynig wstrzymanie wykonania orzeczenia mozliwym, dopiero gdy
ewentualno$¢ uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce prawdopodobna.

Analiza materiatow postepowania oraz wniosku obroncy - adw. D.B. o
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wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia
- nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze koncowej oceny zasadnosci
wniesionych kasacji - w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym skfadzie, nie
prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktore uzasadniatyby wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
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