Sygn. akt lll KK 627/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 sierpnia 2018 r.,
w sprawie S. B.,

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 13 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

postanowik
1. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanego
w czesci dotyczacej utrzymania w mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Z. w zakresie, w ktéorym S. B. ukarano za
wykroczenie okreslone w art. 119 § 1 k.w.;
2. w pozostatej czesci oddali¢ kasacje jako oczywiscie
bezzasadna;
3. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢

skazanego S. B..

UZASADNIENIE
S. B., wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt

Il K[...], zostat uznany za winnego tego, ze:
1. w dniu 7 listopada 2015 r.,, w godzinach od 2.00 do 4.50, w poblizu
miejscowosci P., gm. K., woj. [...], uzywajgc przemocy wobec N. W., doprowadzit jg



do obcowania ptciowego, w ten sposob, ze jadgc samochodem osobowym marki R.
nr rej. WB [...] ulicg B. w Z. zatrzymat sie obok niej i méwigc, ze podwiezie jg do
domu, uzywajgc przemocy, wepchnagt jg do samochodu i zablokowat drzwi,
uniemozliwiajgc ich otwarcie, a nastepnie pojechat samochodem z pokrzywdzong
na polane leSng w poblizu miejscowosci P., gdzie zazgdat od niej odbycia stosunku
oralnego, a nastepnie, gdy zdotata ona wyjs¢ z samochodu ponownie, pod
przymusem, wepchnat jg do srodka, uniemozliwiajgc ucieczke i krzyczgc nad nig,
doprowadzit do tego, ze odbyta z nim stosunek oralny, tj. popetnienia przestepstwa
z art. 197 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. w dniu 7 listopada 2015 r., w poblizu miejscowosci P., gm. K., woj. [...],
przywtaszczyt telefon komérkowy marki S. o wartosci okoto 450 zi, stanowigcy
wiasnos¢ N. W., czym dziatat na jej szkode tj. popetnienia wykroczenia z art. 119 §
1 k.w., za ktére wymierzono mu kare 30 dni aresztu;

3. wdniu 7 listopada 2015 r., w Z. oraz w poblizu miejscowosci P., gm. K.,
woj. [...], nie zastosowat sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia
pojazdow, w ten sposob, ze w ruchu lgdowym prowadzit samochdd osobowy marki
R. nr rej. [...] pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia
29.06.2015 r., sygn. akt Il K [...], zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym, tj. popetnienia przestepstwa z art. 244 k.k., za
ktére wymierzono mu kare roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd orzekajgcy
potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec S. B. i
wymierzyt mu kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy.

Sad Rejonowy orzekt rowniez o obowigzku zaptaty przez oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej rownowarto$ci telefonu w kwocie 450 zt, a nadto kwoty 5000
zt tytutem czesciowego zadoscuczynienia za doznana krzywde.

Od tego orzeczenia apelacje wniesli obroncy oskarzonego, ktérzy podnoszac
zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepisow postepowania
(art. 8 § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., 4 w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.), majgcych

wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, wniesli o zmiane wyroku Sadu



Rejonowego w Z. i uniewinnienie S. B. od zarzutow popetniania dwoch pierwszych
zarzucanych mu czynow, zas w zakresie przestepstwa z pkt. 3 sentencji wyroku,
podnoszgc zarzut razgcej niewspotmiernosci (surowosci) orzeczonej kary, wniesli o
zmiane w tym zakresie wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia lub tez kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu meriti.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci — w zakresie w
jakim utrzymano nim w mocy punkty I i [l wyroku Sadu | instancji (czyny z punktow |
i Il aktu oskarzenia) - przez obronce skazanego, ktéry we wniesionej kasacji
podniést zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku Sadu drugiej instancji, {j.:

- art. 193 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez dokonanie przez Sad ad
guem wiasnych ustalen faktycznych w zakresie zdolnosci postrzegania i
zapamietywania faktéw przez pokrzywdzong N. W., bedgcej w momencie zdarzenia
pod silnym dziataniem alkoholu, bez zasiegniecia opinii biegtego psychologa lub
biegtego z zakresu medycyny sgdowej;

-art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 8 § 1 k.p.k., przez
dokonanie wadliwej kontroli instancyjnej, wyrazajgcej sie¢ w zdawkowym odniesieniu
sie do zarzutu naruszenia przez Sad orzekajgcy zasady samodzielnosci
jurysdykcyjnej przez zaniechanie dokonania przez ten Sad wtasnej oceny dowodu z
zeznan pokrzywdzonej, a oparcie sie na tresci opinii biegtej, ktéra wypowiedziata
sie co do wiarygodnosci relacji procesowych N.W.;

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z 201 k.p.k. i art. 167 k.p.k.
przez uznane w toku kontroli odwotawczej, ze nie byto podstaw do dopuszczenia
przez Sad a quo dowodu z opinii biegtego, wobec wskazywanej przez apelujgcego
wadliwosci uzupetniajgcej opinii ustnej biegtej psycholog W. G.;

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

przez zaakceptowanie fragmentarycznej i dowolnej oceny materiatu dowodowego,



dokonanej przez Sad pierwszej instancji z przekroczeniem zasady swobodnej
oceny dowodow, zasad logiki i prawidlowego rozumowania, co w konsekwencji
doprowadzito do przyjecia, ze Sad ten prawidlowo ustalit stan faktyczny sprawy,
uznajac, iz:

- alkohol, ktory spozywata pokrzywdzona w dniu zdarzenia, nie wptyngt na jej
zachowane i zdolno$¢ zapamietywania;

- zeznania N. W. cechuje stato$¢ wypowiadanych tresci;

- wersja zdarzen prezentowana przez skazanego jest nieprawdopodobna;

- fakt niewskazania przez pokrzywdzong tego, ze mogta zgubic¢ telefon i ze go nie
szukata, nie dowodzi, wbrew stanowisku Sad ad quem, Zze byt on w posiadaniu
skazanego.

Na podstawie tych zarzutéw obronca skazanego wnidst o uchylenie
orzeczen Sadu pierwszej i drugiej instancji, i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w t. w odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze kasacja wniesiona przez
obronce skazanego, w czesci dotyczgcej przypisania S. B. wykroczenia
okreslonego w art. 119 § 1 k.w., jako niedopuszczalna z mocy ustawy zostata
pozostawiona bez rozpoznania. Zgodnie bowiem z art. 110 k.p.w., kasacje w
sprawach o wykroczenia moze wnieS¢ wytacznie (podkr. - SN) Prokurator
Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich, w sprawach podlegajgcych
orzecznictwu sgadow wojskowych takze Zastepca Prokuratora Generalnego do
Spraw Wojskowych, a w sprawach naruszenia praw dziecka takze Rzecznik Praw
Dziecka. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze sprawg o wykroczenie w rozumieniu tego
przepisu jest nie tylko sprawa prowadzona w trybie przewidzianym w Kodeksie
postepowania w sprawach o wykroczenia, ale takze prowadzona w oparciu o
przepisy Kodeksu postepowania karnego, jezeli ostatecznie dojdzie do wydania
orzeczenia uznajgcego czyn za wykroczenie (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 r., Il KZ 29/10, LEX nr 583869). Taka

sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie, co czynito niemozliwym zaskarzenie przez



obronce skazanego wyroku Sgdu odwotawczego w catosci, tj. rowniez odnosnie tej
czesci, mocg ktorej utrzymano w mocy wyroku Sgadu a quo, uznajgcego S. B.
winnym popetnienia wykroczenia przywtaszczenia, okreslonego w art. 119 § 1 k.w.

W pozostatym zakresie kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Odnoszgc sie do poszczegdlnych zarzutow, nalezy stwierdzi¢, ze pierwszy z
nich, dotyczacy dokonania witasnych ustalen faktycznych przez Sad ad quem nie
znajduje potwierdzenia w lekturze uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego.
Poczynione przez ten Sad uwagi merytoryczne, dotyczgce reakcji organizmu
cztowieka na stres (s. 9-10 uzasadnienia), z powotaniem sie na literature
psychologiczng, stanowig bowiem jedynie wyraz weryfikacji — i to wnikliwej —
dowodu =z opinii biegtej psycholog, wypowiadajgcej sie co do mozliwosci
postrzegania i zapamietywania faktow przez pokrzywdzong w momencie zdarzenia,
z uwzglednieniem spozycia przez nig znacznej ilosci alkoholu.

Jesli chodzi o weryfikacje oceny materialtu dowodowego, to Sgd odwotawczy
poczynit w tym zakresie dostatecznie szczegotowe rozwazania, ktére spetniajg
standardy rzetelnej kontroli instancyjnej, wyznaczane przez tres¢ art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k. Oczywiscie chybione jest podnoszenie przez obronce
skazanego, ze Sgd odwotawczy dopuscit sie w toku kontroli instancyjnej obrazy art.
8 § 1 k.p.k. Istota unormowanej w tym przepisie zasady samodzielnosci
jurysdykcyjnej wyraza sie w zagwarantowaniu sgdowi karnemu swobody w zakresie
czynienia ustalen faktycznych i prawnych wzgledem rozstrzygnie¢ organéw wtadzy
publicznej oraz innych sgdoéw, z zastrzezeniem wyjgtku okreslonego w art. 8 § 2
k.p.k. Zasada ta nie odnosi sie natomiast do twierdzen uczestnikdw postepowania,
w tym osobowych zrédet dowodowych, ktérych wypowiedzi podlegajg ocenie w
Swietle obiektywnych kryteriéw ksztattujgcych zasade swobodnej oceny dowoddéw
(art. 7 k.p.k.). Trzeba podkresli¢, ze kwestia uzytego w uzasadnieniu Sadu
pierwszej instancji zwrotu, iz biegta psycholog ,ocenita ztozone przez
pokrzywdzong zeznania” byta przedmiotem analizy Sgadu odwotawczego (s. 7
uzasadnienia), ktéry uznat je wprawdzie za sformutowanie niefortunne, jednak nie

rzutujgce na istote stanowiska Sgdu pierwszej instancji co do wymowy opinii



biegtej, ktorej przedmiotem byta wytgcznie kwestia zdolnosci postrzegania i
zapamietywania faktow przez N. W., a nie ocena wartosci dowodowej jej zeznan.

Za oczywiscie bezzasadny nalezy uznaC zarzut nieprzeprowadzenia z
urzedu dowodu z opinii biegtego psychologa przez Sad odwotawczy w zwigzku z
podnoszonymi przez skarzgcego watpliwosciami co do wartosci dowodowej opinii
biegtej psycholog. Do takiej konstatacji prowadzi juz chocby fakt, ze w
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, po dopuszczeniu na wniosek
obroncy skazanego dowodu z uzupetniajgcej opinii ustnej biegtej psycholog W. G.,
obrona nie wnosita o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego z zakresu
psychologii, co trafnie podkreslit Sgd odwotawczy, odnoszac sie do zarzutu obrazy
art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., podniesionej w apelacji jednego z obroncéw
S. B. (s. 7-8 uzasadnienia). Stanowisko Sadu odwotawczego, zaréwno co do
dostrzezonych aspektow procesowych, jak i w zakresie merytorycznym, fj.
weryfikacji oceny wartosci dowodowej opinii biegtej psycholog, w swietle wymogow
wynikajgcych z art. 201 k.p.k. a contrario, nalezy uzna¢ za uzasadnione i
dostatecznie uargumentowane.

Tak samo prawidtowo, w sSwietle standardéw rzetelnej kontroli instancyjnej,
jawig sie rozwazania Sgdu odwotawczego, ktérych przedmiotem byta weryfikacja
oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej. Uwagi w tym zakresie nie sg wprawdzie
skoncentrowane w jednej czesci uzasadnienia, ale przeplatajg sie z rozwazaniami
nt. dowodu z opinii biegtej psycholog. Niemniej jednak taki zabieg wydaje sie
uzasadniony trescig rozpoznawanej przez Sagd apelacji oraz wynika z wzajemnego
powigzania tych dowodow. W tym kontekscie oczywiste jest to, ze zaaprobowanie
przez Sad odwotawczy oceny dowodu z opinii biegtej psycholog, wypowiadajgcej
sie pozytywnie co do mozliwosci postrzegania i zapamietywania faktéw przez
pokrzywdzong w momencie zdarzenia, pomimo spozycia znacznej ilosci alkoholu,
stanowito gtowny, cho¢ nie jedyny argument przemawiajgcy za daniem wiary
relacjom procesowym sktadanym przez N. W. Sgd odwotawczy odnidst sie takze do
wskazywanej przez pokrzywdzong propozycji wypicia ze skazanym piwa,
wskazujgc, ze fakt ten potwierdzity ogledziny samochodu, w ktérym znaleziono
dwie puszki piwa (s. 9 uzasadnienia). Wzigt rowniez pod uwage zachowanie

pokrzywdzonej po zgwatceniu wskazujgc, dlaczego uznat za odpowiadajgcy



prawdzie prezentowany przez nig przebieg zdarzen, w tym pozostawienie jej
niepilnowanej w samochodzie przez skazanego po dokonaniu zgwatcenia (s. 10-11
uzasadnienia). Skarzacy, poddajgc w watpliwos¢ stanowisko Sgdu odwotawczego
w tym zakresie, nie przedstawit argumentéw, ktore podwazytyby logicznosc
wywodu Sgdu ad quem, a jedynie zaprezentowat wiasng ocene wersji wydarzen,
wynikajgcej z zeznan pokrzywdzonej, co w zaden sposob nie moze prowadzi¢ do
wykazania wadliwosci kontroli instancyjnej w swietle art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k. Z tego wzgledu jedynie na marginesie mozna zauwazy¢, ze dowolne zarowno
w Swietle zasad logiki, jak i doswiadczenia zyciowego jest wnioskowanie
skarzgcego o tym, Zze pozostawienie N. W. w otwartym samochodzie przez
skazanego oznaczato brak konfliktu miedzy nimi, a wiec dowodzito dobrowolnosci
odbycia przez pokrzywdzong stosunku oralnego z S. B. (s. 17 kasacji).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, przy czym - na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637 § 1 k.p.k., - obcigzyt

skazanego kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym.



