Il KK 620/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie P. M.

skazanego za przestepstwo z art. 20781 k.k. i art. 207§1a k.k.
iart. 15782 k.k. w zw. z art. 15784 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 stycznia 2025 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 21 marca 2024r., sygn. akt Il AKa 127/23,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 12 wrzesnia 2023r., sygn. akt Il K 57/22

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania,
Il. obcigza Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem

kasacji.

Jerzy Grubba  Jarostaw Matras  Michat LaskowskKi

t.n
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Przemyslu z dnia 12 wrzesnia 2023r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt Il K 57/22, P.M. zostat uznany winnym popetnienia
czterech przestepstw z art. 15782 k.k. w zw. z art. 15784 k.k., art. 207§1 k.k. i art.
20781 a k.k.iart. 15782 k.k. w zw. z art. 157§4 k.k. w zw. z art. 11§82 k k., art. 13§1
k.k. w zw. z art. 22281 k.k. oraz art. 242§1 k.k. i skazany na kare tagczng 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd Okregowy orzekt takze o stosownych srodkach
karnych, zaliczeniu na poczet orzeczonej kary fgcznej okreséw rzeczywistego
pozbawienia wolnosci i kosztach postepowania.

Na skutek apelacji wniesionych przez obronce, prokuratora oraz kuratora
matoletnich pokrzywdzonych, powyzsze orzeczenie zostato czesciowo zmienione
wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 21 marca 2024r. (sygn. akt Il AKa
127/23) w zakresie zmiany opisu jednego z przypisanych czyndéw i zasgdzenia
nawigzek na rzecz pokrzywdzonych.

Obecnie kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego, podnoszgc w
niej nastepujgce zarzuty:

- naruszenie przepisu art. 43981 pkt 2 k.p.k., polegajgce na nienalezytej
obsadzie sgdu i branie udziatu w wydaniu tego orzeczenia os6b powotanych na urzad
sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, tj.
SSA X.Y.iSSA X.Y.1,

- obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 185a§2 k.p.k.
poprzez przeprowadzenie dowodu z przestuchania pokrzywdzonego E.D. w fazie
postepowania ,in rem”, w sytuacji, kiedy P.M. nie miat wdéwczas obroncy i
niepowtorzenie tej czynnosci na pdzniejszym etapie postepowania, co mogto miec¢
istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia,

- obrazy przepisow postepowania, tj. art. 6 k.p.k. poprzez brak rzetelnosci
postepowania karnego w odniesieniu do zapewnienia P.M. realnego prawa do

obrony i wyznaczenie dla skazanego obroncy z urzedu przy jednoczesnym
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ustanowieniu tego obroncy kuratorem matoletnich pokrzywdzonych w tym samym
postepowaniu,

- obrazy przepisow postepowania, tj. art. 18281 k.p.k. w zw. z art. 192§2 k.p.k.
poprzez nieprawidtowe pouczenie matoletniego s$wiadka M.M. o prawie do odmowy
sktadania zeznan w sprawie, skutkujgcym sktadaniem przez swiadka zeznania bez
rozeznania Swiadka co do doniostosci i konsekwenciji jego decyz;ji.

Stawiajgc powyzsze zarzuty obrona wniosta o ,uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
uchylenie w catosci wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie podnies¢ nalezy, ze podniesiony przez obronce skazanego zarzut
nienalezytej obsady sgdu w postepowaniu odwotawczym, tj. wystgpienia w sprawie
bezwzglednej przestanki odwotawczej okreslonej w art. 439§1 pkt 2 k.p.k., okazat sie
o tyle zasadny, ze doprowadzit do uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Jednoczeénie, charakter tego
uchybienia spowodowat, Ze Sgd Najwyzszy, zgodnie z dyspozycja art. 436 k.p.k. w
zw. z art. 518 k.p.k., ograniczyt rozpoznanie kasacji wytgcznie do niego.

Dokonujgc rozwazan w przestrzeni ww. problematyki przede wszystkim
odwotac sie nalezy do tresci uchwaty skfadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r.
(BSA-1-4110-1/20), podkreslajgc, ze wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest
obowigzujgca i w mysl art. 87 ust. 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym wigze wszystkie
skfady tego Sadu jako zasada prawna. Jak wynika z tresci pkt 2-go tej uchwaty:
.Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwosé
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia

standardu niezawisto$ci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
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Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.”

Kazdorazowo zatem, o ile sad stanie przed koniecznoscig zbadania przestanki
nalezytej obsady sadu, watpliwos¢ powyzsza winna znalez¢ swoje rozstrzygniecie
poprzez przeprowadzenie stosownego testu. Nie sposéb nie dostrzega¢ jednak i
tego, ze problematyka ta w kontekscie zasiadania w konkretnych sktadach Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie Sedziego tego Sadu — X.Y.1 byla juz wielokrotnie
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. | tak stosowne testy Sad Najwyzszy
prowadzat w stosunku do tego Sedziego m. in. w sprawach Il KK 470/23, 1l KK
39/23, Il KK 471/23, 1ll KK 368/22, Il KK 389/23, Ill KK 251/24, 1l KK 422/24, 1l KK
241/24 czy lll KK 208/24. Kazdorazowo przeprowadzane tam analizy konczyty sie
dla tego sedziego negatywnym wynikiem testu, co skutkowato uchylaniem
zaskarzonych wyrokéw.

W zwigzku z powyzszym, nie zachodzi potrzeba ponownego drobiazgowego
przywotywania i powtarzania ustalen (poczynionych przez Sgd Najwyzszy zwtaszcza
w uzasadnieniu wyroku w sprawie |lI KK 39/23) dotyczacych przebiegu kariery
zawodowej sedziego X.Y.1 po 2015r., ani szczegotdw konkursu na stanowisko
sedziego w Sadzie Apelacyjnym przed KRS. Wystarczajgce bedzie jedynie
syntetyczne przywotanie najistotniejszych w tym wzgledzie okolicznosci —w slad za
uzasadnieniem wyroku z dnia 17 kwietnia 2024r. w sprawie Il KK 470/23:

,1) sedzia X.Y.1 powotany zostat do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2020r.,
na wniosek zawarty w uchwale KRS Nr [...]2020 z dnia [...] 2020r.;

2) sedzia X.Y.1 wykazywat state wsparcie dla kandydatur do Krajowej Rady
Sadownictwa, ktéra od 2018r. jest organem nieodpowiadajgcym konstytucyjnej
charakterystyce. Uzna¢ nalezy, ze ztozenie podpisu pod listg poparcia kandydata do
Krajowej Rady Sgdownictwa, ktorej niekonstytucyjny status w sposéb jednoznaczny
zostat okreslony w orzecznictwie sgdow polskich i trybunatéw miedzynarodowych w
spos6b jednoznaczny w odbiorze zewnetrznym byt i jest odczytywany jako
szczegoblne wsparcie i powigzanie z wtadzg wykonawczg w okresie, w ktorym
zmierzata ona wprost do ograniczenia niezawistosSci i niezaleznosci wtadzy

sgdowniczej;
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3) w 2018r. udzielit swojego poparcia sedziemu R.P.,

4) w 2022r. popart kandydature R.P. jako kandydata do Krajowej Rady
Sadownictwa, ktory wowczas byt sedzig Sgdu Rejonowego w J. i zostat delegowany
do Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, a zatem o dwie instancje w strukturze
sgdownictwa powszechnego; co istotne, a co byto dotychczas niepraktykowane w
wymiarze sprawiedliwosci, w tym samym czasie Minister Sprawiedliwosci wyznaczyt
sedziego R.P. pozostajgcego sedzig sadu rejonowego, na stanowisko Prezesa Sgdu
Apelacyjnego w Rzeszowie;

5) w dniu 9 listopada 2018r. p.o. Prezesa Izby Dyscyplinarnej powotanej przy
Sadzie Najwyzszym, stanowigcej w istocie zakazany przez Konstytucje RP sad
wyjatkowy, wyznaczyt sedziego X.Y.1 na funkcje Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego
przy Sadzie Apelacyjnym w Rzeszowie, a sedzia nominacje te przyjgt, mimo
Swiadomosci dziatania sgdownictwa dyscyplinarnego w sposéb zgodny z wolg
polityczng Ministra  Sprawiedliwo$ci, skierowang przeciwko niezaleznym
i niezawistym sedziom, kwestionujgcym reformy wymiaru sprawiedliwo$ci;

6) w dniu 11 listopada 2021r. Prezes tej samej Izby Dyscyplinarnej wyznaczyt
ponownie sedziego do petnienia obowigzkow Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego.
Tymczasem w 2021r. wiedzg powszechng wérod sedziow byto istnienie istotnych
zastrzezen co do niekonstytucyjnego statusu Izby Dyscyplinarnej, ktorej
orzecznictwo trybunatow miedzynarodowych odmowito cech sgdu.

Okoliczno$ci powyzsze przesgdzity o stwierdzeniu wystgpienia w odniesieniu
do sedziego X.Y.1 bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439§1 pkt. 2 k.p.k.
albowiem sedzia, ktéry awansowat i obejmowat powierzane mu funkcje we
wskazanych wyzej warunkach, moze byc¢ postrzegany jako silnie zwigzany z wtadzg
wykonawczg nierespektujgcg zasad konstytucyjnych, w szczegdlnosci zasady
niezaleznosci wymiaru sprawiedliwosci.

W odniesieniu do drugiego z przywotanych w zarzucie kasacyjnym Sedziego
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie — X.Y., problematyka zasiadania przez niego w
skfadzie sgdu orzekajgcego byta przedmiotem rozwazania Sgdu Najwyzszego w
sprawie o sygn. akt lll KK 561/24 i rowniez wobec tego Sedziego test wypadt

negatywnie i skutkowat uchyleniem zaskarzonego wyroku.
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Przeprowadzajgc analize Sciezki kariery zawodowej tego Sedziego, Sad
Najwyzszy, w wyroku z dnia 18 grudnia 2024r. zauwazyt, ze X.Y., ktorego
kandydatura do petnienia urzedu na stanowisku Sedziego w Sgdzie Apelacyjnym w
Rzeszowie zostata przedstawiona Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej uchwatg
Krajowej Rady Sagdownictwa z [...] 2023r. (nr [...]/2023). On rowniez dwukrotnie
udzielit poparcia sedziemu R.P., kiedy kandydowat on na cztonka Krajowej Rady
Sadownictwa.

Sad Najwyzszy skonkludowat w omawianym wyroku, ze ,(...) okoliczno$ci,
W jakich sedzia [M. F. — przyp. SN] wspart kandydature sedziego R. P. do nowej KRS
wskazujg na wyraz poparcia dla wtadzy wykonawczej oraz przeprowadzania przez
nig niekonstytucyjnych zmian w funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci, to z kolei
moze wzbudzi¢ u postronnych odbiorcow uzasadnione watpliwosci co do
niezalezno$ci sktadu orzekajgcego z jego udziatem od zewnetrznych czynnikéw, w
szczegolnosci posrednich lub bezposrednich wptywow witadzy wykonawczej. Sad z
Jjego udziatem byt zatem nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.”.

Poglad ten Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe w petni
akceptuje.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg i w niniejszej sprawie przyjg¢ nalezato,
ze Sad Odwotawczy rozpoznajgcy jg byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu art.
43981 pkt 2 k.p.k.

Wobec zachodzenia wskazanej powyzej bezwzglednej przestanki
odwotawczej zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢, a sprawe przekaza¢ Sagdowi
Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.

Zwazywszy na przyczyne uchylenia zaskarzonego wyroku przedwczesne
bytoby ocenianie przez Sad Najwyzszy zasadnosci pozostatych zarzutéw
podniesionych w kasacji. Bedg one musiaty sta¢ sie przedmiotem oceny
w ponowionym postepowaniu apelacyjnym prowadzonym przez prawidtowo
obsadzony Sad.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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Jerzy Grubba  Jarostaw Matras  Michat Laskowski

[WB]
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