Sygn. akt 1l KK 620/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 lipca 2020 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. oraz Naczelnika Urzedu
Celno — Skarbowego w O., na niekorzys¢ oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w E. ,

z dnia 11 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w E. z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt
K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w E. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwolawczym;

2. obciaza Skarb Panstwa wydatkami za postepowanie kasacyjne.



UZASADNIENIE
M. W. zostal oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 1 wrze$nia 2014 r. do 14 stycznia 2015 r. w
sklepie monopolowym ,,B.” Spotka z.0.0 z siedzibg w W. urzadzatl gry
na automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych tj. na automacie A. o0znaczonym numerem (...)
bedacy w dyspozycji firmy ,,T." Spotka z 0. o w W. whbrew przepisom
art. 3, art. 4, art. 6 ust. 1 art. 14 ust. 1 art. 23 art.23a ust. 1 w/w ustawy,
tj. w szczegolnosci bez wymaganej koncesji 1 poza kasynem gry, tj. o
czynzart. 107 § 1 k.k.s.;

2. w okresie od 01 czerwca do 19 czerwca 2015 r. w na terenie
sklepu ,,B.” mieszczacym si¢ przy ulicy C. w E. jako Prezes Zarzadu
,» L. Spotka z.0.0 urzadzat gry na automacie w rozumieniu art. 2 ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych tj. na automacie A. o nr
(...) bedacym w dyspozycji firmy ,,T.” Spotka z 0.0 z siedzibg w W.
wbrew przepisom art.3, art.4 art. 6 ust. 1 art. 14 ust. 1 art. 23 oraz art.
23a ust. 1 w/w ustawy w szczegdlnosci bez wymaganej koncesji oraz
poza kasynem gry, tj. o czyn z art. 107 § 1 k.k.s.;

3. w okresie od 01 czerwca 2015 r. do dnia 02 wrzesnia 2015 r. w
sklepie monopolowym ,,B.” mieszczacym si¢ przy ulicy S. w E. jako
Prezes Zarzadu Spotki ,,H.” Spoétka z.0.0 z siedzibg w O. urzadzat gry
na automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych, tj. na automacie A. oznaczonym numer (...)
bedacym w dyspozycji firmy H. Spotka z o. o z/s w O. whbrew
przepisom art.3, art.4, art. 6ust,1 art. 14 ust. 1 art. 23 oraz art. 23a ust.1
w/w ustawy o grach hazardowych w szczegdlnosci bez wymaganej

koncesji oraz poza kasynem gry, przy czym czynu tego dopuscit si¢



dzialajac w warunkach okreslonych w art. 37 § 1 pkt. 4 k.k.s., tj. skazany

za przestepstwo umyslne skarbowe w ciggu 5 lat od uiszczenia w dniu

13 maja 2015r. grzywny wynoszacej 120 stawek dziennych po 100

ztotych orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z

dnia 17 kwietnia 2014 r. w sprawie VIII K (...) popelnia przestepstwo

skarbowe tego samego rodzaju, tj. o czyn art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.

9§3kks.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt
Il K (...) oskarzony zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od dnia 01
wrzesnia 2014 r. do 02 wrzesnia 2015 r. w E. bedac prezesem spotki ,,T.”
Spoéika z.0.0 z/s W. oraz prezesem spotki H. Spotka z o. o z siedzibg w O.
zajmujac si¢ sprawami gospodarczymi tych o0s6b prawnych prowadzit
dziatalnos¢ w zakresie urzadzania 1 prowadzenia gier hazardowych bez
wymaganej koncesji 1 zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie gier
na automatach oraz nie wykonujac monopolu panstwa, a takze bez
uprzedniego zarejestrowania automatOw- przez naczelnika urzedu celnego oraz
poza kasynem gry, w ten sposob, ze zawierajac umowy dzierzawy powierzchni
w sklepach ,, B. ” potozonych w E. przy ulicy C. , ul. S,, ul. K. z G. G.
cksploatowal automaty do gier o nazwie A. o nr: (...), (...) i (...) nalezace do
H. Spoéika z.0.0 z siedzibg w O. 1 ,T. ,, z siedzibg w W. dzialajac wbrew
przepisom art. 6 ust. 1 i art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 02 wrzesnia 2015 r.
t. czynu kwalifikowanego z art. 107 § 1 k.k.s. 1 za to na podstawie art. 107 § 1
k.ks. wzw. z art. 23 § 11 4 kk.s. skazal go na kar¢ 100 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote 130 zlotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesione] przez oskarzonego oraz Naczelnika
Urzedu Celno — Skarbowego w O., Sad Okregowy w E. wyrokiem z dnia 11
maja 2018 r., sygn. akt VI Ka (...) uchylit punkt V zaskarzonego wyroku w



catosci dotyczacy oskarzonego M. W. oraz rozstrzygnigcie o kosztach
sagdowych zawarte w punkt VII w zakresie dotyczacym M. W. i na podstawie
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie karne
w zakresie czynu M. W. , za$ kosztami procesu w cze$ci umarzajgcej obcigzyt
Skarb Panstwa.

Kasacje od tego orzeczenia wywiedli Prokurator Prokuratury Rejonowej
w E. oraz Naczelnik Urzedu Celno — Skarbowego w O..

Prokurator Rejonowy w E. zaskarzyl w skardze nadzwyczajnej wyrok
Sadu ad quem na niekorzy$¢ oskarzonego M. W. i zarzucit:

1. razace naruszenie prawa procesowego, majace istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajace na btednym przyjeciu, iz
zaistniala ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej
gdyz oskarzony M. W. zostat wczesniej prawomocnie skazany za czyn bedacy

elementem czynu ciggltego przypisanego mu prawomocnymi wyrokami: Sadu

Rejonowego w K. z dnia 03 kwietnia 2017 r,, sygn. akt II K (...), Sadu
Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), Sadu
Rejonowego w B. z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sadu
Rejonowego w P. z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sadu
Rejonowego w N. z dnia 6 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sadu

Rejonowego w B. z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sadu
Rejonowego w K. z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il K (...) oraz Sadu
Rejonowego w L. z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), w sytuacji
gdy oskarzony nie zostal prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w
art. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie byto przeszkody
prawnej do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowe;
oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia;

2. razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na

tre§¢ orzeczenia, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s.



polegajace na uznaniu, ze art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swa tre§cig normatywng i
znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych — wieloczynowych, do ktérych
naleza czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w E. .

Natomiast kasacja Naczelnika Urzgdu Celno-Skarbowego w O.
zaskarzono wyrok Sadu Okregowego na niekorzys¢ M. W. | zarzucono:

1. razace naruszenie prawa procesowego, majace istotny wpltyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. 1 art. 439 § 1 pkt 8 kpk. w
zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s. polegajace na blgdnym przyjeciu, iz
zaistniala ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy
osadzonej, gdyz oskarzony M. W. zostal wcze$niej prawomocnie
skazany za czyn, bedacy elementem czynu cigglego przypisanego mu
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia
2017 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego
w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt
Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 6
czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w N. z dnia 6 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...),
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 marca 2017
r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K.
z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt 1l K (...), prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w L. z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), w
sytuacji, gdy oskarzony nie zostat prawomocnie skazany w warunkach
okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., albowiem

czyn zarzucany oskarzonemu w niniejszej sprawie nie jest tozsamy z



czynami, za ktore zostal skazany ww. wyrokami, z uwagi na fakt, ze
czyn ten zostal popeliony w innych miejscach i miejscowosciach,
dotyczyt innych urzadzen do gry oraz zachodzily inne istotne ro6znice, a
tym samym nie bylo prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane
mu w akcie oskarzenia,

2. razace naruszenie przepisow prawa materialnego, ktore mialo istotny wptyw
na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1
k.k.s. polegajace na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obeyjmuje swg trescig
normatywng 1 znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych -
wieloczynowych, do ktorych nalezg czyny zabronione spenalizowane w
art. 107 § 1 k.k.s.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 k.p.k. 1 art. 634 k.p.k. w zwiagzku z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajace na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do
obcigzenia kosztami procesu odnosnie M. W. | Skarbu Panstwa w pkt 11
sentencji wyroku sagdu odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony M. W.
nie zostal prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie bylo prawne;j
przeszkody do orzekania w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej
skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia i
skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia postgpowania w oparciu
oart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. 1 art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 §
1kk.s.
W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku w pkt II 1 przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w E.

do ponownego rozpoznania w postgpowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Zarzuty podniesione w obu kasacjach, wskazujace na niezasadne
przyjecie wystgpienia w sprawie stanu powagi rzeczy osadzonej, okazaty si¢
oczywiscie uzasadnione. Sytuacja ta stwarza aktualnie mozliwo$¢
uwzglednienia kasacji na posiedzeniu, bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).
Wskazane w skargach nadzwyczajnych okoliczno$ci sa wystarczajace do
wydania wyroku kasatoryjnego, o co wniesiono w opisanych kasacjach.

Przed merytorycznym odniesieniem si¢ do zarzutéw przedstawionych w
sprawie niniejsze] przypomnie¢ wypada, ze kwestia tozsamosci czynu
polegajacego na urzadzaniu gry hazardowej w postaci gry na automatach o
charakterze losowym byla juz przedmiotem wnikliwych rozwazan Sadu
Najwyzszego w zwigzku z istota jurydyczng nie tyko powotanych przepisow
Kodeksu karnego skarbowego, ale 1 przepisow ustawy o grach hazardowych z
2009 roku (dalej — u.g.h.). Wskaza¢ tu zwlaszcza trzeba na wywody zawarte
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2018 r., V KK
415/18. Podniesiono tam zasadnie, ze: ,,Skoro urzadzanie gry hazardowej w
postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 5 u.g.h.) wymaga
uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w S$cisle
okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 1 art. 35 pkt 5
u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna, podejmuje dzialanie w postaci urzadzania gry na automatach w
roéznych miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od
strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych
przepisow w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za
przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach
czynu ciagtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktorym czas jego popelnienia obejmuje
czasokres popehienia czynu z art. 107 § 1 kk.s. co do ktérego toczy si¢

jeszcze postgpowanie karno - skarbowe, nie stanowi w tym pdzniejszym



procesie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej, albowiem
nie jest spelniony warunek tozsamos$ci czynow”.

Sad Najwyzszy, w orzekajagcym sktadzie, w pelni aprobuje powyzszy
poglad prawny odwotujac si¢ w tym miejscu do obszernych i przekonujacych
wywodow zaprezentowanych w powotanym uzasadnieniu. Stanowisko to
przyjeto juz zreszta takze w innych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (zob.
wyroki: z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 419/18, LEX nr 2573942, czy z dnia
15 listopada 2018 r., V KK 268/18, LEX nr 2585068). Zbgdne jest wiec
ponawianie przedstawionej tam argumentacji. Za wystarczajace uzna¢ nalezy
odestanie w tym miejscu do tych poglebionych rozwazan prawnych.

Odnoszac powyzsze stanowisko do realiow tej sprawy zauwazy¢ trzeba,
co nastepuje. Sad Okregowy ustalit, ze M. W. zostal skazany m.in.
prawomocnymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego w K. z dnia 03 kwietnia 2017 r,, sygn. akt Il K (...) za
czyn ciggly popelniony w okresie od 19.08.2013 r. do 04.11.2015 r.,
- Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciagly popelniony w okresie od 01.11.2014 r. do 21.07.2015 r.

- Sadu Rejonowego w B. z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciaggly popelniony w okresie od 06.09.2014 r. do 26.05.2015 r.,

- Sadu Rejonowego w P. z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciaggly popetniony w okresie od 08.11.2014 r. do 26.03.2015 r.,

- Sadu Rejonowego w N. z dnia 6 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciaggly popetniony w okresie od 20.07.2015 r. do 28.10.2015 r.,

- Sadu Rejonowego w B. z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciagly popelniony w okresie od 01.06.2015 r. do 02.09.2015 r.

- Sadu Rejonowego w K. z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il K (...) za czyn
ciaggly popelniony w okresie od 19.08.2015 r. do 10.10.2015 r.



- Sadu Rejonowego w L. z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt 11 K (...0 za czyn
ciagly popetlniony w okresie od 01.06.2015 r. do 28.10.2015 r.

W  sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania W  niniejszym
postepowaniu, wyrokiem wskazanego na wstepie Sadu Rejonowego
przypisano temu oskarzonemu czyn popetiony w okresie od 01 wrzesnia 2014
r. do 02 wrzesnia 2015 r., tj. w okresie mieszczacym si¢ w czasie popetnienia
czynow ciagtych wynikajgcych z prawomocnych skazan wskazanymi powyzej
wyrokami Sadow Rejonowych. Te wilasnie okolicznosci dotyczace czasu
czynow 1 podobnej kwalifikacji wskazywaty zdaniem Sadu odwotawczego na
to, ze zachowanie, o ktore zostat oskarzony M. W. w rozpatrywanej sprawie
stanowito element przestgpstw z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.
popetionych czynami cigglymi wynikajagcymi z prawomocnych skazan we
wskazanych sprawach.

Rzecz jednak w tym, ze cho¢ czyny oskarzonego, wypekiajace
dyspozycje przestepstw skarbowych, objete wskazanym wyrokiem polegaty na
urzadzaniu gier na automatach, to przeciez chodzilo o urzadzanie gier na
zupehie innych maszynach, zlokalizowanych w réznych miejscowos$ciach na
terenie RP, inne byly takze okolicznosci towarzyszace, takie jak chocby
znalezienie odpowiednich lokali 1 0s6b gotowych do ich udostgpnienia,
podpisaniu stosownych umoéw najmu, czy umow o obsluge i serwisowanie
urzadzen. Z powyzszego wynika, ze oskarzony realizowal swoj proceder w
oparciu o elementy przypadkowe, w zalezno$ci od nadarzajacej si¢ okazji, w
roznych miejscach, nierzadko znacznie od siebie oddalonych i1 bez z gory
ustalonego planu. Za kazdym razem tworzyl w ten sposob nowe warunki do
popetiania poszczegolnych przestepstw skarbowych. Okolicznosci te nalezato
uwzgledni¢ przy ocenie tozsamosci zamiaru. Prawidlowa ocena w tym
zakresie mogla nakazywal przyjecie, Ze zorganizowaniu w roznych

miejscowosciach i1 znajdujacych si¢ tam lokalach kolejnych miejsc urzadzania,
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wbrew przepisom ustawy, gier hazardowych kazdorazowo towarzyszylt
odrebny zamiar, a wigc, ze mamy do czynienia z — inspirowanym tymi
zamiarami - niezaleznymi od siebie czynami tego samego typu, pozostajagcymi
w zbiegu realnym (tzw. zbieg jednorodny).

W $wietle powyzszego nie byto zasadne uznanie przez Sad Okregowy,
ze czyn przypisany M. W. przez Sad Rejonowy w E. stanowit zachowanie
objete czynami cigglymi stanowigcymi przedmiot wczesniejszego osadzenia w
przywotanych powyzej sprawach Sadow Rejonowych. Dlatego tez, nie bylo
mozliwe uznanie wystapienia przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy
osadzonej. Ta ostatnia wszak zmaterializowataby si¢ jedynie wtedy, gdyby
wystgpita tozsamos$¢ czynow, tj. — w realiach niniejszej sprawy — procesowa
mozliwos¢ uznania, ze przedmiotowe zachowanie oskarzonego stanowito
cze$S¢ sktadowa czynow cigglych prawomocnie mu przypisanych w wyrokach
wydanych we wskazanych sprawach. Skonfrontowanie ustalen stanu
faktycznego, przyjetego w rozpatrywane] sprawie, z podstawg faktyczng
orzeczen wydanych w przywotanych wczesniej postepowaniach, pozwala
uzna¢, ze M. W. urzadzal gry losowe w roznych geograficznie miejscach, w
roznych lokalach 1 poprzez r6zne (nie te same) podmioty gospodarcze.

Zasadno$¢ podniesionych w kasacjach zarzutéw dotyczacych obrazy
przede wszystkim art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
przesadza o konieczno$ci uchylenia przez Sad Najwyzszy wyroku Sadu
Okregowego w E. 1 przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Zgodnie z art. 436 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k. nalezato tylko do tych zarzutéw ograniczy¢ rozpoznanie kasacji,
albowiem jest to wystarczajace do wydania orzeczenia. W ponownym
postepowaniu Sad odwolawczy powinien uwzgledni¢ wskazane powyzej
zapatrywanie prawne (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art.
113§ 1 kk.s.).
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Z tych tez wzgledéw orzeczono, jak w wyroku — w zakresie kosztow na

podstawie art. 638 k.p.k.



