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POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie K. P.i L. P.

skazanych za przestepstwa z art. 159 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 marca 2025 r.,

whniosku obroncy skazanych w przedmiocie wstrzymania wykonania prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt || AKa 64/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 14/20

postanowik

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt
Il K 14/20 uznat K. P. i L. P. za winnych popetnienia czynu z art. 159 k.k. w zb. z
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt K. P. kare 6 lat

pozbawienia wolnosci, a t. P. kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonych wnidst apelacje od tego wyroku, ale Sad Apelacyjny w
Rzeszowie wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 20-24 r., sygn. akt AKa 64/23

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
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Od prawomocnego wyroku kasacje wywiodt obrohca obydwu skazanych
wnoszgc o  wstrzymanie wykonalnosci wydanego orzeczenia z uwagi na

zasadnosc¢ kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad Najwyzszy
moze wstrzymacé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Po raz kolejny nalezy
podkresli¢, ze norma ta nie wskazuje wprawdzie przestanek, od spetnienia ktérych
zalezy wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to niewatpliwie winna
ona mie¢ zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych, uzasadnionych szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okoliczno$ciami (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK 2003, poz.
2465; z dnia 22 lutego 2007 r. WO 4/07, OSNwSK 2007, poz. 493). Wprowadza
bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen,
wynikajgcej z art. 9 k.k.w., zas prawomocne wyroki korzystajg z domniemania ich
prawidiowosci (res iudicata pro veritate accipitur). Samo wniesienie kasacji nie ma
wiec ex lege wplywu na wykonanie zaskarzonego nig prawomocnego
rozstrzygniecia. Nie stanowi zatem ani dostatecznej podstawy do wstrzymania
wykonania prawomocnych wyrokow, ani nie wzrusza prawomocnosci zaskarzonego
orzeczenia.

W tej sytuacji, majgc na wzgledzie to, ze zastosowanie przepisu art. 532 § 1
k.p.k moze nastgpic¢ tylko wowczas, gdy owa zasadnos¢ zarzutéw kasacji jawi sie
jako nieomal pewna, co dopiero moze uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu
bezzwlocznego wykonania prawomocnego orzeczenia — nie przesgdzajgc —
koncowej oceny zasadnosci kasacji obroncy skazanego — stwierdzi¢ nalezy, iz
tego rodzaju zaszto$¢ nie wystgpita. Wedtug obecnej oceny — dokonanej w
wymiarze  determinowanym potrzebg niniejszego  postepowania -
prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji nie jest na tyle jednoznacznie pewne,
by to stanowito wystarczajgcg podstawe do zastosowania przywotanej regulaciji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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