Sygn. akt 1l KK 614/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego

w sprawie M.W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesione przez: Prokuratora Rejonowego w S. i Naczelnika Urzedu
Celno-Skarbowego w (...) - na niekorzys¢,

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w A. VI Zamiejscowy Wydziat Karny z
siedzibg w S.

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt VI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do M.W. i w tej czesci
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w S. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
M.W. zostat oskarzony o to, ,ze w blizej nieokreSlonym czasie jednak nie

pozniej niz do dnia 27.04.2015r., bedac prezesem spoétki z o.0. ,H.”, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z AW. iG.W. w S. w lokalu ,G.”, urzadzat gry na
automatach do gier o nazwie A. nr (...)1, A. nr (...)2, A.onr (...)3 1 A. nr (...)4 bez
wymaganej koncesji i poza kasynem gry wbrew przepisom art. 6 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 9
§3kks.wzw.zart. 107 § 1 kk.s.wzw. zart. 2 § 2 k.k.s.

Obok M. W. zarzuty postawiono jeszcze dwém oskarzonym.

Sad Rejonowy w A. VI Zamiejscowy Wydziat Karny w S., wyrokiem z dnia 19
grudnia 2017 r., sygn. akt VI K (...), uznat m.in. M.W. za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w akcie oskarzenia i za to na mocy art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art.
107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. i skazat go, a na mocy art. 107 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 23 § 1i 3 kkk.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc
jednej stawki dziennej na 80 zt. Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk., art. 70 § 1 k.k. w
zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M.W. kary
pozbawienia wolnosci Sad | instancji warunkowo zawiesit na okres proby
wynoszacy 3 lata oraz — na podstawie art. 30 § 5 kk.s. w zw. z art. 31 § 1, 1a
k.k.s., art. 29 pkt 2 k.k.s. - orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw
rzeczowych w postaci automatéw do gier opisanych w czesci wstepnej wyroku oraz
kluczy do tych automatoéw, a takze Srodkdéw pienieznych z automatow w kwocie
tacznej 17.575.00 zt. M.W. i inni oskarzeni w tej sprawie zostali zwolnieni od optaty
i kosztow postepowania w sprawie.

Po rozpoznaniu apelacji m.in. oskarzonego M.W., w ktérej zarzucit on
zaistnienie bezwzglednej przestanki odwotawczej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta
mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., i obraze prawa
materialnego, {j. art. 10 § 4 k.k.s., art. 107 § 1 k.k.s. a takze niewspotmiernosé kary,
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), zmienit
rozstrzygniecie Sadu | instancji w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

1. na mocy art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 434 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit pkt | wyroku i
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umorzyt.



2. w pkt IV uchylit warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec M.W..

3. w pkt V za podstawe orzeczonego przepadku przyjgt przepis art. 43 § 1
pkt4 kk.s. w zw. z art. 30 § 5 k.k.s. tytulem s$rodka zabezpieczajgcego (pkt |
wyroku). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku)
i kosztami procesu w czesci dotyczagcej M.W. obcigzyt Skarb Panstwa (pkt Ill).

Od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kasacje wniesli prokurator
Prokuratury Rejonowej w Sejnach oraz Naczelnik (...) Urzedu Celno -
Skarbowego w B..

Prokurator zaskarzyt wyzej wymieniony wyrok w czesci dotyczacej M.W. na
niekorzysc tego skazanego w catosci. Powotujgc sie na art. 523 §1 k.p.k. i art. 526
§ 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit ,razgce naruszenie prawa materialnego i prawa
procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:
- art. 439 §1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 §1 k.k.s.,
poprzez ich bfedne zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze w sytuacji, w ktorej
oskarzony M.D.W. zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
B. z dnia 16 grudnia 2016 r. (sygn. akt Il K (...)) za czyn z art. 107 §1 k.k.s. w zw. z
art. 6 § 2 k.k.s., zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, podczas gdy w niniejszej sprawie stan okreSlony w tym przepisie
nie miat miejsca, gdyz oskarzony popetniajgc zarzucany mu czyn nie kierowat sie
tym samym zamiarem, lecz takim samym zamiarem, a czyn zostat popetniony w
innym miejscu, w innej konfiguracji osobowej i za pomocg innych narzedzi w
postaci automatoéw do gier;
- art. 6§ 2kks. wzw. z art. 107 § 1 k.k.s., poprzez btedng ich wyktadnie, ktérej
konsekwencjg byto umorzenie postepowania w stosunku do M.D.W. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., podczas gdy art. 6 § 2 k.k.s. nie znajduje zastosowania do
przestepstw skarbowych, ktorych czasownikowe okreSlenie strony przedmiotowej
dopuszcza wielokrotnoSC¢ | ftrwatosC¢ dziatania sprawcy, a wiec m.in. do
przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.”

Formutujgc wnioski koncowe prokurator wnidést o uchylenie punktu I.

podpunkt 1., 2. i 3. zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego z dnia 24 maja 2018 r.



(sygn. akt Il Ka (...)) i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. w tym
zakresie do ponownego rozpoznania.

Takze Naczelnik (...) Urzedu Celno - Skarbowego w B. zaskarzyt wyrok
Sadu Okregowego w czesci dotyczgcej M.W. na jego niekorzysc¢ i zarzucit:

Lrazgce naruszenie prawa materialnego i prawa procesowego majgce istotny wptyw
na treSc¢ orzeczenia, a mianowicie:

-art. 439 § 1 pkt 8 kp.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.,
poprzez btedne ich zastosowanie wynikajgce z przyjecia przez Sgd Il instancji, iz w
sytuacji wydania przeciwko M.D.W. wyroku skazujgcego przez Sgd Rejonowy w B.
Il Wydziat Kamy z dnia 16 grudnia 2016 r. (sygn. akt Il K (...)), skazujgcego go za
czynz art. 107 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wynikajgca z powagi rzeczy osgdzonej, co w rzeczywistoSci nie miato
miejsca, gdyz oskarzony popetniajgc przedmiotowy czyn nie kierowat sie tym
samym zamiarem, lecz takim samym zamiarem, czyn zostat popetniony w innym
miejscu, w innej konfiguracji osobowej sprawcoéw i za pomocg innych narzedzi
przestepstw w postaci automatow do gier

-art. 6 § 2 kks. wzw. z art. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., poprzez btedng ich
wyktadnie, prowadzgcg do umorzenia postepowania w stosunku do M.D.W. w
oparciu o te przepisy, podczas gdy art. 6 § 2 k.k.s. nie znajduje zastosowania do
przestepstw skarbowych, ktorych czasownikowe okreSlenie strony podmiotowej
dopuszcza wielokrotnosS¢ dziatania sprawcy, a wigec m.in. do przestepstwa
Skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty takze ten skarzgcy wniost o uchylenie punktu
|. zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w S. z dnia 25 maja 2018 r. (sygn.
akt 1l Ka (...)) i przekazanie sprawy osk. M.W. Sadowi Okregowemu w S. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje oskarzycieli publicznych wniesione w tej sprawie okazaty sie
zasadne, a =zamieszczony w nich wniosek o0 uchylenie zaskarzonego
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego umarzajgcego postepowanie wobec osk. M.W.
oraz zwigzanych z tym konsekwencji w zakresie kosztéw procesu, zastugiwat na

uwzglednienie. Zarazem, zbieznoS¢ argumentacji przedstawionej w obu



nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia przemawiata za tgcznym odniesieniem sie
do nich.

Trafny w szczegdlnosci okazat sie zarzut naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
iart. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s., polegajgcego na btednym
przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy
osagdzonej. Sgd Okregowy w S. stanat na stanowisku, iz prawomocne skazanie
M.W. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K
(...), za czyn ciagly popetniony w okresie od dnia 1 listopada 2014 r. do dnia 21
lipca 2015 r. obejmuje czyn przypisany w niniejszej sprawie, a popetniony ,nie
poOzniej niz do dnia 27 kwietnia 2015 r.”. Przyjecie takiej relacji miedzy czynami
bedgcymi przedmiotem obu postepowan, zdaniem sgdu odwotawczego, rodzi stan
powagi rzeczy osgdzonej, co wyklucza przypisanie M.W. kolejnych jednostkowych
zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku Sgdu Rejonowego w B.,
ujawnionych sie w tym samym okresie. Poglad ten opierat sie na zatozeniu o
tozsamosci przestepstwa skarbowego przypisanego w/w wyrokiem z czynem
bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania. We wszystkich tych wypadkach
chodzito bowiem o zachowania polegajgce na urzgdzaniu — w konkretnie
wskazanym miejscu - gry na indywidualnie okreslonym automacie wbrew
przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r., (Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.),
przy czym czas dziatania sprawcy zakreslony w czynie zarzuconym oskarzonemu
W niniejszej sprawie miescit sie w czasie czynu ciggtego ustalonego w wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...). Jednocze$nie,
sagd odwotawczy wskazat, ze z opisu czynu przypisanego wyrokiem Sagdu
Rejonowego w B., jak tez z opisu czynu przyjetego w niniejszej sprawie wynika, ze
osk. M.W. miat je popetni¢ wykorzystujgc te samg sposobnos¢ wynikajgcg z
dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na bardzo szerokg skale, a polegajacej na
urzgdzaniu gier na automatach. Odnotowano tez, ze oskarzony nie podejmowat
kolejnych zachowan w sposéb przypadkowy, ale w sposob powtarzajgcy ten sam
schemat z wykorzystaniem tych samych okolicznosci i sposobno$ci.

Sad Najwyzszy nie podziela pogladu co do tozsamosci zachowania
przypisanego osk. M.W. przez Sad | instancji w tej sprawie, z czynami, za ktore

zostat on skazany w sprawie Sgdu Rejonowego w B. wyrokiem z dnia 16 grudnia



2016 r., sygn. akt Il K (...). Nie zmienia tej oceny nawet przyjecie we wspomnianym
wyroku, ze czyn w nim opisany zostat popetniony w warunkach okreslonych w art. 6
§ 2 k.k.s. Zakres samodzielnosci jurysdykcyjnej pozwala bowiem uznaé, ze inne
zachowania tego samego sprawcy, o zblizonym przedmiotowo ksztatcie i zaistniate
w tych samych okresach, nie spetniajg kryterium ciggtosci czynu i nie sg objete
ujemnag przestankg procesowg w postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

Na wstepie odnotowa¢ trzeba zasadniczg watpliwos¢ wyrazang
w piSmiennictwie prawniczym (a powotywang réwniez w niniejszej sprawie przez
skarzgcych) odnosnie braku mozliwosci stosowania instytucji czynu ciggtego,
okreSlonej w art. 6 § 2 k.k.s., do przestepstw trwatych, wieloodmianowych,
zbiorowych, czy tez przestepstw popetnionych w drodze powtarzajgcych sie
zachowan (por. P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski: Kodeks karny skarbowy.
Komentarz, Warszawa 2017, s. 80 i wskazana tam literatura). Przyjmuje sie wrecz
za zbedne ,powotywanie sie na art. 6 § 2 k.k.s.” w wypadkach tzw.
wieloczynnosciowego okreslenia znamion, np. ,nabywa, przechowuje Iub
przewozi”, ,urzadza lub prowadzi gre” (podobnie T. Grzegorczyk: Kodeks karny
skarbowy. Komentarz, Warszawa 2009, s. 58). Zbedno$¢ ta, prowadzaca
do zaniechania powotywania w kwalifikacji prawnej przepisu art. 6 § 2 k.k.s., wynika
z redukcji wielu dziatan sprawcy do jednego zachowania (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2019 r., Il KK 561/18).

Przypomnie¢ trzeba réwniez, Zze koniecznym elementem normatywnym
konstrukcji prawnej opisanej w art. 6 § 2 k.k.s. jest ,ten sam zamiar”, a nie "taki sam
zamiar”, a wiec zasadniczy element strony podmiotowej zachowania sprawcy czynu
zabronionego, istotnie réznicujgcy psychiczne nastawienie sprawcy. Takze na te
réznice zwrdcono uwage w pismiennictwie stwierdzajgc, ze nie spetnia przestanki
subiektywnej czynu ciggtego sytuacja, w ktorej sprawca podejmuje poszczegdlne
zachowania z nowym zamiarem, pojawiajgcym sie przed rozpoczeciem kolejnych
zachowan. Nawet w wypadku skierowania akcji przestepnej przeciwko tym samym
dobrom prawnym i zastosowania zblizonych form podejmowanego zachowania,
w takim wypadku sprawca dziata wprawdzie z takim samym zamiarem, lecz
w odniesieniu do kazdego zachowania innym, co wyklucza spetnienie warunku

tozsamosci okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (por. P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski:



Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2017, teza 34). Koncepcja ciggtosci
czynu zwigzana jest z zachowaniem polegajgcym na popetnieniu niejako ,na raty”
jednego przestepstwa i nie stanowi jej realizacji popetnianie wielu przestepstw
W miare pojawiania sie, czy tez tworzenia okolicznosci umozliwiajgcych podjecie
kolejnych dziatan wyczerpujacych kazdorazowo caty zespo6t znamion. Chodzi zatem
0 zachowania podejmowane sukcesywnie, a wiec jedno po drugim.

W wypadku osk. M.\W. nie moze by¢ zadnych watpliwosci co do tego, ze
zachowanie polegajgce na urzgdzaniu gry w okreslonej miejscowosci, w danym
lokalu i przy wykorzystaniu indywidualnie oznaczonych automatow, byto przez
niego podejmowane kazdorazowo ze Swiadomoscig nharuszenia swoim
zachowaniem po raz kolejny przepiséw ustawy (wyczerpania wszystkich znamion
czynu zabronionego), nawet jezeli juz wczesniej takie gry urzadzane byty
przez niego w innych miejscowosciach lub w tej samej miejscowosci, ale w innym
(okreslonym geograficznie) miejscu. Oskarzony miat swiadomos¢, ze na kazde
nowe miejsce okreslone geograficznie (miejscowosé, lokalizacja w danej
miejscowosci), w ktorym chciatby urzgdzac gry na automatach jako gry hazardowe,
wymagana bytaby od niego nowa koncesja na kasyno gry (art. 41 ust. 1 w zw. z art.
42 pkt 3 w zw. z art. 35 pkt 5 u.g.h.). Nie wystepujgc o nig i urzadzajgc gry
W nowym miejscu, postepowat po raz kolejny wbrew wskazanym przepisom
ustawy. Na znaczenie tej okolicznosci z punktu widzenia zagadnienia ciggtosci
czynu w aspekcie ujemnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy
osadzonej, trafnie zwrdcit juz uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 wrzesnia
2018 r., V KK 415/18.

To ksztatt normatywnej regulacji, okreslajgcej w ustawie o grach hazardowych,
warunki i zasady na jakich dopuszczalne jest urzgdzanie i prowadzenie gier
hazardowych na automatach do gry, decyduje o tym, ze sprawca zachowania
polegajgcego na podjeciu takiej dziatalnosci bez przestrzegania tych zasad,
w chwili jego realizacji w kazdym kolejnym miejscu, ze swiadomoscig, iz swoim
zachowaniem polegajgcym na urzgadzaniu gry hazardowej bez koncesji na kasyno
gry i w miejscu nie posiadajgcym takiego statusu, narusza po raz kolejny, na nowo,

unormowanie ustawowe, obligujgce go do posiadania koncesji na prowadzenie



kasyna w tym wtasnie miejscu, a jednak do zrealizowania tego celu dgzy — wbrew
przepisom ustawy.

W pemni zasadnie zatem wtasnie miejsce czynu, a wiec indywidualnie
okreslony obiekt, w ktérym sprawca urzadzat gry na automatach wbrew warunkom
okreSlonym w ustawie o grach hazardowych, stanowi istotny argument
przemawiajgcy przeciwko traktowaniu takiego zachowania od strony prawnokarne;j
jako tego samego czynu, za ktdérego popetnienie sprawca zostat juz skazany
prawomocnie w innym, wczesniejszym postepowaniu karnym, w ktorym przypisano
takie zachowanie w innym miejscu, w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s.,
a czas popetnienia przypisanego wowczas czynu ciggtego zawierat w sobie czas
zachowania sprawcy w miejscu bedgcym przedmiotem kolejnego postepowania
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2018 r., V KS 5/18).

W realiach kazdej wiec ze spraw, w ktorych wchodzi w gre zagadnienie
zastosowania konstrukcji przewidzianej w art. 6 § 2 k.k.s. i wynikajgcych z tego
konsekwencji w postaci ewentualnosci wystgpienia ujemnej przestanki procesowej
w postaci powagi rzeczy osgdzonej, nie mozna okresla¢ granic tozsamosci czynu
bez odwotania do tego zachowania, ktére zostato opisane w akcie oskarzenia
a nastepnie, w granicach skargi, przypisane w wyroku skazujgcym — w kontekscie
zachowania naruszajgcego konkretne przepisy ustawy lub warunki koncesji lub
zezwolenia. W sprawie niniejszej zarzucono obwinionemu w akcie oskarzenia
urzgdzanie gry na konkretnym automacie (opisanym numerem identyfikacyjnym
i nazwg wiasng), w konkretnym miejscu (lokal ,G.”), bez posiadania koncesji na
prowadzenie kasyna, a zatem, naruszenie normy sankcjonowanej nastgpito z uwagi
na uchybienie normie zawartej w art. 6 ust.l u.g.h. Taka konstrukcja
odpowiedzialnosci za przestepstwo skarbowe zostata przyjeta przez sad pierwszej
instancji, co wynika z tresci wyroku (art. 413 § 2 k.p.k.) oraz jego uzasadnienia.
Trafnie wiec w kasacji prokuratora podniesiono, iz ,nie mozna uznac, ze urzgdzanie
gier na automatach przez M.D.W., nawet w tym samym okresie, ale w innych
lokalach na terenie kraju, jest tozsamym czynem z urzgdzaniem gier przez te samag
osobe w lokalu w miejscowosci Sejny. Powyzsze czyny zostaty popetnione w innym
miejscu, innej konfiguracji osobowej i za pomocg innych narzedzi w postaci

automatow do gier. Nie sposob wiec przypisac M.D.W. tego samego zamiaru w



odniesieniu do popetnienia przestepstw skarbowych okreslonych w wyroku Sgdu
Rejonowego w B. zdnia 16 grudnia 2016r. sygn. akt Il K (...) oraz przestepstw
bedacych przedmiotem niniejszej sprawy. Taki zamiar musiatby przyswieca¢ mu juz
od poczgtku dziatalnosci przestepczej, a wiec musiatby mie¢ juz na samym
poczatku Swiadomosc¢ zakresu tej dziatalnosci i obejmowac swojg wolg realizacje
kazdego ze znamion czynu zabronionego. /.../ Kazdorazowo pojawiajgca sie okazja
prowadzita do zaistnienia u niego nowego zamiaru. Nie sposob przyjgc, by juz
na etapie tworzenia kolejnych spotek oskarzony przewidywat zawieranie umow
w réznym czasie z roznymi dostawcami automatéow do gier, kolejnych umow
dzierzawy powierzchni pod automaty, umow serwisowych itp. Natomiast nalezy
podkreslic, ze kolejne zachowania M.D.W. podejmowane byty w sposob zupetnie
przypadkowy, uzalezniony od tego, kiedy nadarzy sie okazja do wynajecia lokalu w
celu wstawienia w nim automatow do gier. Takie dziatania nie realizowaty ,tego
samego zamiaru”. Zamiar, jaki towarzyszyt oskarzonemu, mozna okreslic jako
zamiar odnawialny, polegajgcy na dokonywaniu podobnych czynno$Sci w wielu
lokalach na terenie catego kraju’.

Przepis art. 6 ust. 1 u.g.h., w czesci odnoszacej sie do dziatalnosci
w zakresie gier hazardowych, indywidualizuje takze kwestie uprawnien
do organizowania i prowadzenia takiej dziatalnosci, wskazujgc, ze moze jg
prowadzi¢ tylko podmiot posiadajgcy koncesje na prowadzenie kasyna (por. np.
uchwata SN z dnia 19 stycznia 2017 r., | KZP 17/16, OSNKW 2017, nr 2, poz. 7;
wyrok SN z dnia 16 marca 2017 r., V KK 21/17, LEX nr 2258063). Skoro zatem
oskarzonemu przypisano urzgdzanie gry wbrew przepisom art. 6 ust. 1 u.g.h., to
zarazem ustalono, ze urzadzana przez niego, jako prezesa podmiotu
gospodarczego funkcjonujgcego w formie sp. z 0.0., gra na konkretnym automacie,
byta grg hazardowg, na urzgdzanie ktérej wymagana byta koncesja na kasyno gry,
zgodnie z trescig art. 3 u.g.h. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia
2018 r., V KK 415/18).

Sad Okregowy w S. w swoim uzasadnieniu pisemnym zwrdcit tez uwage na
to, ze zawarcie w opisach czynéw bedacych przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu
Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...) oraz w opisie czynu,

o ktérym orzekt w tej sprawie Sad Rejonowy w A. VI Wydziat Zamiejscowy w S.
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wyrokiem z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt VI K (...), tozsamego ustalenia, ze
ten sam oskarzony, tj. M.W. miat dopusci¢ sie ich w zwigzku z wykonywang
funkcjg prezesa spoétek ,H.” - uprawniato do wniosku, ze istotg wszystkich tych
zachowan byto wykorzystanie przez niego tej samej sposobnosci, wynikajgcej z
prowadzenia okres$lonego typu dziatalnosci gospodarczej, polegajacej na
urzadzaniu gier na automatach, w ramach tych podmiotow. Zachodzita takze —
zdaniem sgdu odwotawczego — tozsamos¢ czyndw albowiem te jednorodne
dziatania oskarzonego, stanowity zamach na to samo dobro chronione prawem.
Stwierdzenie tego rodzaju okolicznosci miatoby obligowac z kolei do potraktowania
zachowania z okresu ,nie pozniej niz do dnia 27 kwietnia 2015 r.”, jako fragmentu
czynu ciggtego z okresu od 1 listopada 2014 r. do 21 lipca 2015 r. przypisanego
w/w wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...).
W przekonaniu Sgdu Najwyzszego, takze druga — wskazana wyzej —
przestanka ciggtosci czynu opisana w art. 6 § 2 k.k.s., w postaci ,wykorzystania
takiej samej sposobnosci”’, nie ma zastosowania w warunkach istniejgcych w tej
sprawie. Powtarzajgce sie zachowania naruszajgce prawo nie byty zwigzane z tg
samg okazjg Iub trwale uksztattowanymi warunkami umozliwiajgcymi
podejmowanie przestepnych zachowan. Te ostatnie, kazdorazowo zdeterminowane
byty przeciez nowg, pojawiajgcg sie mozliwoscig zainstalowania automatu do gry
w nowym miejscu (miejscowosci, lokalu), koniecznoscig przeprowadzenia
odrebnych negocjacji, zawarciem nowych umoéw wynajecia powierzchni
i serwisowania urzgdzenia. W tych warunkach, jakie towarzyszyty popetnieniu
kazdego kolejnego czynu naruszajgcego norme art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust.
1 u.g.h., nie bylo trwatych okolicznosci umozliwiajgcych oskarzonemu dokonanie
przestepstwa ani stwarzajgcych ku temu okazje. Kazdorazowo zatem,
zrealizowanie znamion okre$lonych w ustawie wymagato podjecia nowych dziatan,
w innym miejscu i skierowanych do innych podmiotéw. Nie sposéb wiec mowic
0 wykorzystaniu tej samej ,trwatej” sposobnosci.
Sam natomiast fakt prowadzenia szerokiej dziatalnosSci naruszajgcej
obowigzujgcy porzgdek prawny, trudno uznaé za wypetnienie ustawowego

kryterium wykorzystania takiej samej sposobno$ci.
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Finalnie, Sad Najwyzszy w tym sktadzie w petni podziela stanowisko
wyrazone w wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (V KK 415/18), co do tego ze ,skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.),
a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego
w SciSle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt
5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktdéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzagdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym
z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu
zart. 107 § 1 kk.s. co do ktorego toczy sie jeszcze postepowanie karno -
skarbowe, nie stanowi w tym poZzniejszym procesie przeszkody procesowej
w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek
tozsamosSci czynow.

Z tych wszystkich wzgledow nalezato uzna¢ za zasadny, zamieszczony
w kasacjach Prokuratora Rejonowego w S. oraz Naczelnika (...) Urzedu Celno —
Skarbowego w B., zarzut razgcego naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. wobec wadliwego przyjecia przez sad
odwotawczy tezy o spetnieniu przestanek czynu ciggtego okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s., a w konsekwencji stwierdzenia wystgpienia ujemnej przestanki procesowej w
postaci powagi rzeczy osgdzonej, ktora to obraza miata oczywisty wptyw na tres¢
wyroku. Konsekwencjg takiej oceny byta koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku w odniesieniu osk. M.W. iprzekazanie jego sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W jego toku, sad odwotawczy — bedgc zwigzany poglgdem prawnym wyrazonym
przez Sad Najwyzszy (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.) — rozpozna
wniesione apelacje osk. M.W. i jego obroncy, majgc na wzgledzie tres¢ przepisu
art. 44 § 6 k.k.s.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

as
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