Sygn. akt Il KK 610/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie J. B.
skazanego za czyn z art. 20781 k.k. i art. 207§1a k.k. w zw.

z art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i art. 4§1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2022r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego

w Krakowie z dnia 18 maja 2022r., sygn. akt IV Ka 843/20, zmieniajgcego w czesci
wyrok Sgdu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 26 lutego 2020r., sygn. akt 1l K 490/18

na podstawie art. 532§1 i 3 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku
UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano wielokrotnie,
ze uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia jest mozliwe
jedynie wéwczas, gdy strona wykaze istnienie szczegolnych okolicznosci
powodujgcych, ze wykonanie orzeczenia pociggnetoby za sobg wyjgtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki, podnoszgc tez, ze wniosek ten
powinien zawiera¢ dodatkowg argumentacje wskazujgcg na duze
prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionego w skardze zarzutu i przez to
nieodwracalno$¢ skutkéw kary w razie jej wykonania.



Whniosek sporzgdzony w niniejszej sprawie nie zawiera takiej argumentaciji,
ktéra przemawiataby za wstrzymaniem wobec J. B. zapadtego wobec niego
orzeczenia.

O wstrzymaniu wykonania kary pozbawienia wolnosci nie mogg zdecydowac
wskazane przez obrone okolicznosci, jakoby wykonanie orzeczenia miato
pociggngc¢ za sobg ,wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki zwigzane z
pozbawieniem wolnosci skazanego”. Obronca nie wskazat, jakie miatyby to by¢
skutki i na czym miataby polegac ich nadzwyczajna dolegliwosc¢ i nieodwracalnosc.

Co wiecej, na obecnym etapie postepowania zarzutéw kasacyjnych nie
mozna potraktowac jako oczywiscie zasadnych. Zarzuty te nie majg charakteru
bezwzglednych przestanek odwotawczych, a podwazajg prawidtowos¢ dokonanej
przez Sad Okregowy kontroli odwotawczej.

Ocena zasadnosci postawionych zarzutéw nie moze by¢ tez postrzegana
jednoznacznie, skoro w odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Z kolei sam fakt ztozenia kasacji nie moze obligowa¢ Sgdu Najwyzszego do
uwzglednienia wniosku o wstrzymanie wykonania kary, bowiem nie mozna
zapominac, ze w sprawie zapadt prawomocny, a wiec wykonalny wyrok.

Powyzsze powoduje, ze tak sformutowany wniosek nie zastugiwat na
uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.



