Sygn. akt Ill KK 61/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

w sprawie D. K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k., art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 sierpnia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 20 pazdziernika 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w H.

z dnia 28 maja 2014 r.,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. J. Kancelaria
Adwokacka 664,20 zi (szeséset siedemdziesiat cztery ziote
dwadziescia groszy ) w tym 23 % podatku VAT t.j. 124,20 z} (sto
dwadziescia cztery zlote dwadziescia groszy) za sporzadzenie i
whniesienie kasacji przez obronce z urzedu,

3. zwolni¢ skazanego D. K. od ponoszenia kosztéw sagdowych
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Z., wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. utrzymat w

mocy wyrok Sgdu Rejonowego w H. z dnia 28 maja 2014 r., ktérym D. K. skazany

zostat za czyny zakwalifikowane z art. 207 § 1 k.k. oraz art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.



12 k.k., na podstawie art. 207 § 1 k.k. oraz art. 197 § 1 k.k. na kare tgczng pieciu lat
pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, kasacje na korzys¢ skazanego
wnidst jego obronca i, zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa procesowego majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia - konkretnie zas zasady bezstronnosci, zasady
domniemania niewinnosci, zasady ,in dubio pro reo", jak rowniez zasady
swobodnej oceny dowoddéw /art. 4, 5 § 1 i 2 i art.7 k.p.k./ poprzez takie
uksztattowanie ocen zarzutéw zawartych w p - kcie | aktu oskarzenia,
zakwalifikowanych z art. 207 § 1 k.k., ktére prowadzity do stwierdzenia, ze
oskarzony jest winny znecania sie psychicznego fizycznego nad konkubing B. P.
oraz matoletnimi dzie¢mi D. K., D. K. i D. K.

Powyzsze naruszenie zasad prawa procesowego doprowadzito do uznania
winnym oskarzonego popetnienia czynow zawartych w p - kcie Il i Il aktu
oskarzenia zakwalifikowanych z art. 197 § 1 k.k., polegajgcych na wielokrotnym
doprowadzeniu przemocg konkubiny B. P. do obcowania ptciowego.

Obrona reprezentuje poglad, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
W sprawie przy przestrzeganiu wyzej wskazanych zasad winien doprowadzi¢ sgd
odwotawczy /zresztg wczesniej takze sad | - szej instancji/ do uniewinnienia
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw”, wnidst o uchylenie wyrokéw Sadéw obu
instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej, w odpowiedzi na kasacje, wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroicy skazanego jest, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., oczywiscie
bezzasadna i jako taka zostata oddalona, natomiast D. K. zostat, na podstawie art.
624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., wobec jego aktualnej sytuacji majgtkowe; i
ograniczonych mozliwosci zarobkowych, zwolniony od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego. Sporzgdzenie i wniesienie w tej sprawie
kasacji przez obrohce z urzedu uzasadniato zasgdzenie na jego rzecz
wynagrodzenia z tego tytutu, wedtug przedstawionego spisu kosztéw.

Natomiast jezeli chodzi o podniesione w tej kasacji zarzuty i jej uzasadnienie, to,

w pierwszej kolejnosci, zauwazyC nalezy, ze stanowig one prawie dostowne



powtdrzenie zarzutdw i uzasadnienia apelacji tego samego obroncy. Autor kasacji
zrezygnowat tylko ze sformutowania wprost zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
to, w istocie, zarzut taki zostat podniesiony w zwigzku z pozostatymi zarzutami kasaciji i
w jej uzasadnieniu. Zarzuty takie mogtyby zosta¢ podniesione w kasacji w kontekscie
naruszenia przepisow postepowania, gdyby Sad odwotawczy w tej sprawie nie odniost
siec w o0gole do takich zarzutow apelacji lub odniost sie do nich w sposéb
niewystarczajgcy i nieprzekonujgcy, czym naruszytby przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k.

Tymczasem, zapoznanie sie z uzasadnieniem wyroku Sgdu Okregowego w tej
sprawie, uzasadnieniem wyroku Sgdu pierwszej instancji i dowodami
przeprowadzonymi w tej sprawie przez ten ostatni Sad, prowadzi do wniosku, ze Sad
Okregowy, w uzasadnieniu swego orzeczenia, odniost sie do wszystkich zarzutow
apelacji obroncy w sposob petny i przekonujgcy, nie ograniczajgc sie do podzielenia
stanowiska Sgdu pierwszej instanciji, lecz przedstawit petng argumentacje pozwalajgcg
to stanowisko podzieli¢, zwtaszcza jezeli chodzi o ustalenia faktyczne i ocene
dowoddw.

Co oczywiste, takze w kontekscie konsekwentnego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, zarzut naruszenia przepisu art. 4 k.p.k. nie moze by¢ samodzielng
podstawg kasacji, bez wskazania innych przepiséw postepowania, ktére zostaty
naruszone. Z kolei, wobec tego, ze Sad Okregowy nie przeprowadzat dowodéw we
wilasnym zakresie i nie dokonywat odmiennych ustalen, to zarzut kasacji naruszenia
przez Sad odwotawczy przepiséow art. 5 kp.k. i art. 7 kpk jest wrecz
bezprzedmiotowy.

Zapoznanie sie z uzasadnieniem wyroku Sgdu Okregowego prowadzi do
wniosku, ze Sad ten, nie majac, w zasadzie, takiego obowigzku, dokonat we wtasnym
zakresie, podzielajgc stanowisko Sadu Rejonowego, oceny wszystkich
przeprowadzonych przez ten ostatni Sgd dowoddéw, wskazujgc przekonujgco na
poprawnos¢ ustalen faktycznych i oceny prawnej tego Sadu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



