Il KK 608/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Adam Roch

SSN Anna Dziergawka (sprawozdawca)

w sprawie R.K.,

skazanego z art. 286 § 3 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt Il Ka 46/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Debicy

z dnia 7 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 797/22

1. uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Debicy i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
umarza postepowanie karne;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Anna Dziergawka Wiestaw Kozielewicz Adam Roch

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Debicy wyrokiem z dnia 7 listopada 2023 r., w sprawie o
sygn. akt Il K 797/22 oskarzonego R.K. uznat za winnego dokonania zarzucanego
mu czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 27 czerwca 2020 roku w D., woj. [...],
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej po uprzednim wprowadzeniu w btgd
A.K. co do zamiaru wywigzania sie z umowy sprzedazy 11 sztuk koszulek T-shirt za
posrednictwem portalu internetowego [...], dokonat przyjecia wptaconych przez nig
na rachunek bankowy o numerze|...] pieniedzy w kwocie 340 zt, nie dostarczajgc
zakupionego towaru, czym doprowadzit A.K. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 340 zi, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie majac
w stopniu znacznym ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem, z
tym, ze sad przyjat, iz czyn ten stanowit wypadek mniejszej wagi, a oskarzony
dodatkowo miat w stopniu znacznym ograniczong zdolnos¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k., wzw. zart. 31 § 2 k.k., wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie
art. 286 § 3 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w
wymiarze 60 (szesc¢dziesigt) stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesie¢) ztotych. Sgd dodatkowo na podstawie art. 46 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A.K. kwote 340
(trzysta czterdziesci) ztotych tytutem obowigzku naprawienia szkody oraz orzekt o
kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego.

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 28 lutego 2024 r., w sprawie o
sygn. akt lll Ka 46/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wnidst Prokurator
Generalny, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajgc razgce naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na wydaniu, w dniu
28 lutego 2024 r., w wyniku rozpoznania apelacji obroncy oskarzonego R.K., wyroku
utrzymujgcego w mocy zaskarzone orzeczenie, podczas gdy w dacie wydania
wyroku zaréwno przez Sgd Okregowy w Rzeszowie, jak i Sgd Rejonowy w Debicy
istniata okoliczno$¢ wytgczajgca postepowanie w postaci Smierci oskarzonego, ktéra
nastgpita w dniu 27 maja 2023 r., co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia

orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
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Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Rzeszowie oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Debicy i

umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata rozpoznaniu i
uwzglednieniu na posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z trescig art. 535 § 5 k.p.k.

Nalezy w petni podzieli¢ zarzut zawarty w kasacji Prokuratora Generalnego o
razacym naruszeniu przez Sad Okregowy w Rzeszowie przepisu art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k. Z otrzymanego na etapie postepowania wykonawczego Sadu Rejonowego w
Debicy zaswiadczenia z systemu PESEL-Sad (k. 16-22 akt dtuznika sygn. Il K
797/22) wynika bowiem, ze oskarzony R. K. zmart w dniu [...] maja 2023 r., zatem
przed wydaniem zaskarzonego wyroku, jak i wyroku sgdu | instancji. Powyzsza
informacja zostata potwierdzona zatgczonym do akt Sgdu Najwyzszego odpisem
skréconego aktu zgonu (k. 31 akt). Zauwazy¢ zatem nalezy, ze w dacie wyrokowania
W niniejszej sprawie, zarowno przez sad odwotawczy jak i przez sad | instancji,
istniata ujemna przestanka, uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania wobec
oskarzonego R.K., ktorej istnienie zgodnie z trescig art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., skutkuje
koniecznoscig jego umorzenia. Powyzszego nie zmienia fakt, ze wiadomos¢ o
Smierci oskarzonego sgad powziagt dopiero po wydaniu wyroku. Przepis art. 17 § 1 pkt
5 k.p.k. jest w swej treSci jednoznaczny i kategoryczny, zatem powinien byc¢
stosowany niezaleznie od powodow zaistnienia tego uchybienia oraz w kazdym
stadium procesu, w ktérym okreslona w tym przepisie przestanka zaistnieje. Stad tez
wydanie wyroku skazujgcego wobec oskarzonego, mimo jego Smierci w toku
procesu, stanowi zawsze bezwzgledng podstawe do uchylenia tego orzeczenia,
wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Zaistnieje ona takze mimo braku wiedzy sadu o
samym fakcie $mierci oskarzonego (zob. wyrok SN z dnia 3 lutego 2021 r., Il KK
425/20; wyrok SN z dnia 7 lipca 2021 r., Il KK 79/21; wyrok SN z dnia 31 maja 2022
r., Il KK 249/22).

Z tredci art. 439 § 2 k.p.k. wynika z kolei, Ze uchylenie orzeczenia jedynie z

powodow okreslonych w § 1 pkt 9-11 moze nastgpi¢ tylko na korzys¢ oskarzonego.
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Oznacza to, ze w razie Smierci oskarzonego wymieniona bezwzgledna przyczyna
odwotawcza nie ma zastosowania, gdy zostat on uniewinniony przez sgd w pierwszej
lub drugiej instancji. Sytuacja ta nie ma jednak zastosowania w niniejszej sprawie,
gdyz jak wyzej wskazano, R.K. zostat skazany, a nastepnie sad odwotawczy wyrok
wydany co do jego osoby utrzymat w mocy.

W tym stanie rzeczy nie ulega watpliwosci, ze w czasie orzekania obu sgdéw
powszechnych w przedmiotowej sprawie istniata ujemna przestanka procesowa,
uniemozliwiajgca dalsze prowadzenie postepowania wobec oskarzonego R.K., ktory
zmart. Tym samym zaskarzone orzeczenie Sgadu Okregowego w Rzeszowie
obarczone jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., co musiato skutkowac jego uchyleniem, jak rowniez uchyleniem utrzymanego
nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Debicy, a w konsekwencji umorzeniem
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

O kosztach sgdowych orzeczono zgodnie z trescig art. 632 pkt 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
Anna Dziergawka  Wiestaw Kozielewicz = Adam Roch

[WB]
r.g.



