Sygn. akt 1l KK 606/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionych przez prokuratora i Naczelnika (...)Urzedu Celno-Skarbowego
w B. na niekorzysé

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 19 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do M.W. i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w S. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

M.W. zostat oskarzony o to, ze ,w okresie od dnia 12.06.2014 r. do dnia
17.12.2014 r. bedgc prezesem spofki z 0.0. ,T.” dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu
z AK., DJ.T. oraz D.T. w miejscowosci S. w lokalu przy P. urzadzat gry
na automatach do gier o nazwie A. (...) oraz K. o nr (...), wbrew przepisom art. 6 i
art. 14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych bez wymaganej konces;ji i
poza kasynem gry, przy czym uczynit sobie z popetniania przestepstw skarbowych
state zrédto dochodu oraz czynu tego dopuscit sie w ciggu przestepstw
skarbowych, okreslonych w tym samym przepisie i zanim zapadt pierwszy wyrok do
ktéregokolwiek z nich a odstepy miedzy czynami nie sg dtugie”, tj. o przestepstwo
skarbowe z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 107 § 1 kk.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 2, 3 k.k.s.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 19 wrzes$nia 2017 r., uznat M\W. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu eliminujgc z jego opisu, ze czynu tego
dopuscit sie w ciggu przestepstw skarbowych, okreslonych w tym samym przepisie
i zanim zapadt pierwszy wyrok do ktoregokolwiek z nich a odstepy miedzy czynami
nie sg dtugie, i za to skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 100 zt kazda. Tym samym
wyrokiem za przestepstwa z art. 107 §1k.k.s. i in. skazano trzech innych
oskarzonych.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obroncy,
wyrokiem z dnia 15 maja 2018 r., uchylit zaskarzony wyrok w pkt | i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. postepowanie karne wobec
oskarzonego M.W. umorzyt, a kosztami procesu w czesci nan przypadajgcej
obcigzyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzy$¢ oskarzonego wnidst
prokurator oraz oskarzyciel publiczny — Naczelnik (...) Urzedu Celno -Skarbowego
w B..

Prokurator zarzucit razgce naruszenie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 7 k.pk. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., poprzez btedne ich zastosowanie

wynikajgce z przyjecia przez Sad Okregowy w S., ze w sytuacji prawomocnego



skazania M.W. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn.
Il K (...) zaszta bezwzgledna przyczyna odwotawcza wynikajgca z powagi rzeczy
osadzonej, co skutkowato umorzeniem postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., podczas gdy zachowanie skazanego bedgce przedmiotem osgdu w
postepowaniu Sgdu Rejonowego w S. sygn. Il K (...) nie stanowi fragmentu czynu
ciggtego zart. 6 § 2 kk.s. przypisanego mu wskazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. I K (...), w zwigzku z czym w stosunku do M.W. nie zachodzi
powaga rzeczy osgdzone;.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej M.W. i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w B. zarzucit razgce naruszenie
prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s,,
poprzez btedne ich zastosowanie wynikajgce z przyjecia przez Sad Il instanciji, iz
w sytuacji wydania przeciwko M.W. wyroku skazujgcego przez Sad Rejonowy w
K. Il Wydziat Kamy z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), skazujacego go
za czyn z art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., zachodzi bezwzgledna
przyczyna odwotawcza wynikajgca z powagi rzeczy osgdzonej, co w
rzeczywistosci nie miato miejsca, gdyz oskarzony popetniajgc przedmiotowy
czyn nie kierowat sie tym samym zamiarem, lecz takim samym zamiarem, czyn
zostat popetniony w innym miejscu, w innej konfiguracji osobowej sprawcéw i za
pomocg innych narzedzi przestepstw w postaci automatéw do gier;
2.art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., poprzez btedng ich wyktadnig,
prowadzgcg do umorzenia postepowania w stosunku do M.W. w oparciu o te
przepisy, podczas gdy art. 6 § 2 k.k.s. nie znajduje zastosowania do przestepstw
skarbowych, ktérych czasownikowe okreslenie strony podmiotowej dopuszcza
wielokrotnos¢ dziatania sprawcy, a wiec m.in. do przestepstwa skarbowego z art.
107 § 1 k.k.s.
W oparciu o powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt | oraz

w pkt Ill w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu dotyczgcych M.W. i



przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje zastugujg na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcymi, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym
naruszeniem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., stanowigcym
bezwzgledng przestanke odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgcym
na wyrazeniu btednego pogladu sprowadzajgcego sie do uznania, ze czyn
w postaci zarzucanego oskarzonemu W niniejszej sprawie przestepstwa
skarbowego jest tozsamy z czynem, co do ktérego postepowanie karne skarbowe
przeciwko temu samemu oskarzonemu zostato prawomocnie zakonczone
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
czego nastepstwem byto wadliwe umorzenie postepowania karnego skarbowego
prowadzonego wobec oskarzonego, z uwagi na zaistnienie ujemnej przestanki
procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzone;.

Przepis art. 107 § 1 k.k.s. ma charakter normy blankietowej, bowiem
w zakresie strony przedmiotowe] przestepstwa odsyta do regulacji zawartej
w ustawie o grach hazardowych. Nie mozna wiec okresla¢ granic tozsamosci czynu
bez odwotania do tego zachowania, ktére zostato opisane w akcie oskarzenia.
M.W. zostat oskarzony o urzgdzanie gry na konkretnych (szczegétowo opisanych)
automatach, w konkretnym miejscu, bez posiadania koncesji na prowadzenie
kasyna, a zatem z naruszeniem art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 612 ze zm. — dalej: ,u.g.h.”), ktéry okresla
strone podmiotowg takiej dziatalnosci, wskazujgc, ze moze jg prowadzi¢ tylko
podmiot posiadajgcy koncesje na prowadzenie kasyna (por. uchwata Sagdu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2017 r., | KZP 17/16, OSNKW 2017, z. 2, poz.
7).W przypadku urzgdzania gier na automatach bez posiadania koncesji, zamiar
wprawdzie ma caty czas te samg ogoélng posta¢ (urzadzenie gry na automatach z
naruszeniem wskazanych, tych samych, przepiséw ustawy), ale ksztatt
normatywnej regulacji w u.g.h. decyduje, ze sprawca takiego czynu w chwili jego
realizacji w kazdym miejscu, ma $wiadomos$¢, iz swoim zachowaniem narusza po

raz kolejny, na nowo, regulacje ustawowe, w tym dotyczace posiadania koncesji na



prowadzenie kasyna w tym wiasnie miejscu, a jednak do tego celu dgzy. Wymaog
uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), gdy koncesja taka udzielana
jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w Scisle okreslonym
(geograficznie) miejscu sprawia, ze zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc
koncesji na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry
na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi
kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia
tych przepisow w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie
za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach
czynu ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje okres
popetnienia czynu z art. 107 § 1 kk.s. co do kitérego toczy sie jeszcze
postepowanie karno - skarbowe, nie stanowi w tym poézniejszym procesie
przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest
spetniony warunek tozsamosci czynow (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 wrze$nia 2019 r., IV KK 39/19; por. takze wyroki Sgdu Najwyzszego
z: 19 wrzes$nia 2018r., V KK 415/18 i V KK 419/18; 15 listopada 2018 r.,
V KK 249/18; 19 grudnia 2018 r., V KK 450/18; 29 stycznia 2019 r., V KK 562/18;
30 maja 2019 r., V KK 583/18; 11 wrzednia 2019 r., IV KK 582/18 - baza orzeczen
Supremus).

Podzielajgc stanowisko zaprezentowane w tych orzeczeniach, Sad
Najwyzszy za zbedne uznaje powielanie szczegotowych rozwazan w zakresie
konstrukcji i kryteriow tozsamos$ci czynu w rozumieniu art. 6 § 1 k.k.s. odnoszonej
do innego wczesniej prawomocnie osgdzonego przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., zawartych w powotanych powyzej wyrokach.

W konsekwencji uzna¢ nalezato, ze objety niniejszym postepowaniem czyn
popetniony przez oskarzonego w okresie od 12 czerwca 2014 r. do 17 grudnia
2014 r., polegajacy na urzadzaniu gry na opisanych w zarzucie automatach
w Suwatkach nie jest tozsamy ze wzgledu na inne miejsce popetnienia czynu oraz
inny rodzaj uzytych automatow z czynami, za ktdre odpowiedzialno$¢ przypisano
mu wskazanym powyzej wyrokiem Sgdu Rejonowego w K., co wynika wprost z
poréwnania opiséw czynéw. Poza osobg oskarzonego oraz czasem popetnienia

czyndéw, nie zachodzi zadna inna zbieznos¢ z czynami bedgcymi przedmiotem



osadu w wyzej wymienionych sprawach. Skazania te dotyczg réznych czynéw
zatem nie mamy tu do czynienia z ,idem” jako warunkiem przyjecia tozsamosci
czynu, a w rezultacie z wystgpieniem przestanki powagi rzeczy osgdzonej z art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k.

W sytuacji, gdy rozpoznanie zarzutu razgcego naruszenia art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., okazato sie wystarczajgce do zdecydowania
o uchyleniu zaskarzonego wyroku Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie
art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. uznat, ze badanie zasadnosci pozostatych
zarzutow kasacji wniesionej przez Naczelnika Urzedu Celno - Skarbowego bytoby
bezprzedmiotowe.

Z tych wzgledéw, wobec razgcego naruszenia przepisu art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ktéra to obraza miata oczywisty wptyw
natres¢ wyroku, zaskarzony wyrok nalezato uchylic a sprawe przekazac
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad odwotawczy,
bedgc zwigzany wyrazonym poglgdem prawnym (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.), na nowo rozpozna apelacje wniesiong przez oskarzonego i jego

obronce.
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