Il KK 60/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie M. M.

wnioskodawcy o zadosc¢uczynienie,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 wrzesnia 2025 .,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il AKa 186/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il Ko 855/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

[3.J]

Eugeniusz Wildowicz ~ Dariusz Swiecki Pawet Wilinski
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UZASADNIENIE

M.M. zostat zatrzymany w dniu 2 grudnia 2014 r. pod zarzutem popetnienia
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., a nastepnie na mocy
postanowienia Sgdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 4 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill
K 16/16, zastosowano wobec niego srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesiecy. Tymczasowe aresztowanie przedtuzano
nastepnie do momentu wydania przez Sgd Okregowy w Szczecinie w dniu 3 sierpnia
2016 r. (sygn. akt Ill K 42/17) wyroku, ktérym postepowanie karne wobec
oskarzonego umorzono z powodu przedawnienia karalnos$ci, po uprzednim ustaleniu,
ze zarzucany mu czyn stanowit podzeganie do wymuszenia rozbodjniczego. Sad
Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 17 grudnia 2020 r., ten wyrok utrzymat w
mocy.

W dniu 17 grudnia 2021 r. M.M. wystgpit z wnioskiem o zasgdzenie na jego
rzecz 119.866,75 zt tytutem odszkodowania za poniesiong szkode oraz 400.000 z
tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde wynikte z niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 4 grudnia 2014 r. do dnia 3 sierpnia
2016 .

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2024 r., sygn. akt
[l Ko 855/21, ten wniosek oddalit.

Petnomocnik wnioskodawcy wnidst apelacje od powyzszego wyroku,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie przepisow: art. 552 § 2 k.p.k., 553a
k.p.k., 445 k.c. i 361 k.c., a takze btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
Szczecinie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2024 r., sygn.
akt Il AKa 186/24:

1. zmienit czes$¢ punktu | wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie w ten sposob,
ze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz M.M. kwote 50.000 zt tytutem
zadoscuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowania w okresie

od 2 grudnia 2014 r. do 3 sierpnia 2016 r. w sprawie Il K 16/16 Sgdu Okregowego
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w Szczecinie, z ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2024 r. do dnia

zapfaty;

2. uchylit wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie w czesci dotyczgcej oddalenia
wniosku o odszkodowanie w sprawie Il K 16/16 Sgdu Okregowego w Szczecinie i w
tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego

rozpoznania.

Prokurator Okregowy w Szczecinie wnidst kasacje od wyroku Sadu

odwotawczego, zaskarzajgc go co do pkt 1 na niekorzys¢ M.M., zarzucajgc:

,1. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa
procesowego w postaci art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 552 §
114 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia przez Sad odwotawczy dowodow:
z dokumentacji lekarskiej i dotyczgcej odbywania tymczasowego aresztowania ze
wszystkich aresztow Sledczych, w ktorych przebywat M.M. na okoliczno$¢ ustalenia
jego stanu zdrowia, mozliwosci leczenia w warunkach aresztu i poza nim,
dokumentacji z akt postepowania Sgdu Okregowego w Szczecinie o sygn.: Il K
42/17 na okoliczno$¢ faktycznie stosowanych wobec wnioskodawcy obostrzen
wynikajgcych ze stosowania wobec niego $rodka zapobiegawczego, dokumentéw z
akt sprawy Sadu Okregowego w Szczecinie o sygn. Il K 47/21 w postaci:
dokumentacji lekarskiej M.M. z okresu jego tymczasowego aresztowania w wyzej
wskazanej sprawie oraz dotyczgcej okresu jego leczenia od 4 sierpnia 2018 r.,
zawnioskowanych przez petnomocnika wnioskodawcy, =z przestuchania
wnioskodawcy na okolicznos¢ ewentualnie doznanego przez niego cierpienia i
skutkow stosowania tymczasowego aresztowania dla jego zdrowia psychicznego i
fizycznego, a w efekcie oparcie rozstrzygniecia w zakresie zasgdzenia
zadoscéuczynienia bez przeprowadzenia wszystkich mozliwych i koniecznych do
przeprowadzenia dowodow na okolicznos$¢ krzywdy doznanej przez wnioskodawce i
sprzecznie z zasadami doswiadczenia zyciowego, wskazaniami wiedzy i
prawidtowego rozumowania, co skutkowato nieuzasadnionym przyjeciem przez Sgd
odwotawczy, ze niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, pomimo jego
catkowitego zaliczenia na poczet wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej

w innej sprawie, wywotato u M.M. krzywde, dla ktérej odpowiednie zados¢éuczynienie
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stanowi potowa kwoty, jaka przypadataby wnioskodawcy, gdyby w ogodle nie doszio
do zaliczenia tymczasowego aresztowania na kare pozbawienia wolnosci, a w
konsekwencji niezasadnego zastosowania art. 552 § 1 i 4 k.pk. i zasadzenia
zadoscuczynienia na rzecz wnioskodawcy,
2. razace i majgce istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
procesowego w postaci art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437
§ 2 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. zw. z art. 552 § 1 i 4 k.p.k. poprzez dokonanie
nierzetelnej kontroli instancyjnej przez Sad odwotawczy, wyrazajgcy sie brakiem
wnikliwej i kompletnej merytorycznej analizy podniesionej w nich argumentacji, w
kontekscie catosci zgromadzonego w toku postepowania materiatu dowodowego,
ocenionego stosownie do wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, jak rowniez
brakéw tegoz postepowania oraz ograniczeniem sie w uzasadnieniu wyroku Sgdu
Apelacyjnego do twierdzen lakonicznych, ogdlnikowych i powierzchownych, bez
przeprowadzenia doktadnej analizy przestanek, na ktérych zostaty oparte, przez co
zostaty naruszone zasady odnoszgce sie do jakosci i prawidtowosci kontroli
apelacyjnej, co skutkowato niezasadng zmiang prawidtowego wyroku Sgdu | instancji
poprzez zasgdzenie na rzecz M.M. zadosc¢uczynienia w kwocie 50.000 zi,
3. razgce naruszenie przepisdw prawa materialnego i procesowego, majgce wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie przepisow art. 552 § 1i4 k.p.k.iart. 445§ 112
k.c. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie w toku rozpoznawania zarzutdw apelacyjnych, przejawiajgce sie w
nienalezytym rozwazeniu przez Sgd odwotawczy okolicznosci wptywajgcych na
prawidtowg ocene rozmiaru krzywdy, jakiej miat dozna¢ wnioskodawca z tytutu
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, co doprowadzito w
konsekwencji do zmiany wyroku Sadu | instancji i zasgdzenia przez Sgd odwotawczy
kwoty zadosCuczynienia w wysokosci 50.000 2z, podczas gdy w realiach
przedmiotowej sprawy krzywda zostata w catosci zrekompensowana poprzez
zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w innej sprawie i roszczenie o zasgdzenie zados¢éuczynienia z tego tytutu
winno by¢ w catosci oddalone.”

Podnoszgc powyzsze, prokurator wnidst o uchylenie wyroku Sadu

Apelacyjnego w Szczecinie w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w zakresie
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rozstrzygniecia o zadoscuczynieniu temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, bowiem zasadne okazaty sie
podniesione w niej zarzuty razgcego naruszenia przepisdw prawa procesowego i
materialnego, co miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, ktorym Sad
odwotawczy zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji i zasgdzit na rzecz wnioskodawcy
zados$céuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w kwocie
50.000 zt.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem skarzgcego, ze brak byto podstaw do
uwzglednienia Zzadania apelujgcego i zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy
zadoscéuczynienia bez uprzedniego przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego i niebudzgcego watpliwosci ustalenia czy w wyniku zastosowania
tymczasowego aresztowania wnioskodawca istotnie doznat krzywdy, jesli tak, to na
czym ta krzywda polegata, jakiego byta rozmiaru, oraz czy - pomimo catkowitego
zaliczenia tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnosci w innej
sprawie - krzywda ta nie zostata w catosci zrekompensowana.

Wprawdzie wnioskodawca, cho¢ to na nim cigzyt obowigzek wykazania
zaréwno zaistnienia szkody i krzywdy, jak réwniez ich rozmiaréw, nie podjgt w
gruncie rzeczy zadnej aktywnosci, bo - pomimo wielokrotnie ponawianych wezwan -
nie stawit sie na rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji i nie ztozyt zeznan, nie
zwalniato to jednak orzekajgcych w sprawie Sgdéw od dziatania z urzedu. O ile
jeszcze postgpienie Sgdu pierwszej instanciji, ktéry po wprowadzeniu do podstawy
dowodowej w trybie art. 405 § 2 k.p.k. dokumentéw dotgczonych do wniosku oraz
zgromadzonych w aktach sprawy Il K 42/17, uznat ze sprawa dojrzata do
merytorycznego rozpoznania, jest — w perspektywie wydanego orzeczenia —
zrozumiate, to nie mozna tego powiedzie¢ o postgpieniu Sgdu odwotawczego, ktory
na podstawie tego samego materialtu dowodowego, bez pogtebionej jego analizy i
oceny zasgdzit na rzecz wnioskodawcy zados¢uczynienie w wysokosci 50.000 zi.

Konieczne byto wszechstronne przeanalizowanie i dokonanie wnikliwej,
zgodnej z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oceny dowoddw, o jakich mowa w pierwszym

zarzucie kasacji, a wiec w szczegolnosci dokumentacji lekarskiej wnioskodawcy ze
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wszystkich aresztow $ledczych z okresu stosowania wobec niego aresztu
tymczasowego oraz dotyczgcej jego leczenia po dniu 4 sierpnia 2018 r.
(zawnioskowanej przez petnomocnika wnioskodawcy), celem ustalenia stanu jego
zdrowia oraz mozliwosci leczenia w warunkach aresztu i poza nim, jak réwniez
dokumentacji z akt sprawy Sgdu Okregowego w Szczecinie, sygn. akt Il K 42/17,
celem ustalenia faktycznie stosowanych wobec wnioskodawcy obostrzen
wynikajgcych z tymczasowego aresztowania (art. 223a § 1 k.k.w.). Niezbedne byto
tez przestuchanie wnioskodawcy w charakterze swiadka, na okolicznos¢ ewentualnie
doznanych cierpien i skutkow stosowania tymczasowego aresztowania dla jego
zdrowia fizycznego i psychicznego. Bez tego, ustalenie Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy w tej sprawie byto
niewatpliwie niestuszne, totez wynikta stad krzywda, ktéra nie zostata w catosci
zrekompensowana, jest istotnie dowolne.

Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, Zze orzekajgc w przedmiocie
zados$c¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie sad jest
zobowigzany do ustalenia rzeczywistego rozmiaru krzywdy, do ktorej doszto na
skutek wykonania tego $rodka przymusu. Przy ustalaniu przez sgd - w ramach
swobodnego uznania - wysokosci zadosCéuczynienia za krzywde wyrzgdzong
niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem, nalezy bra¢ pod uwage
wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci rzutujgce na okreslenie rozmiaru krzywdy
osoby aresztowanej, w tym jej sytuacje faktyczno-prawng istniejagcg w czasie
stosowania tego $rodka zapobiegawczego. Krzywda doznana na skutek
niestusznego tymczasowego aresztowania musi by¢ bowiem bezposrednim
nastepstwem orzeczenia tego srodka i wynika¢ Scisle z faktu jego zastosowania.

Skoro jednak wnioskodawca w czasie catego okresu stosowania
tymczasowego aresztowania rownolegle odbywat kare pozbawienia wolnosci w innej
sprawie, przy ustaleniu rozmiaru krzywdy sam element pozbawienia wolnosci nie
powinien by¢ uwzgledniony, gdyz wystepowat on niezaleznie od stosowanego
srodka zapobiegawczego. Wobec tego na rozmiar wyrzgdzonej mu krzywdy
rzutowaty przede wszystkim okolicznosci jego zatrzymania oraz dolegliwosci

wynikajgce z rygoru tymczasowego aresztowania.
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Sad odwotawczy temu, ztozonemu zagadnieniu, poswiecit ledwie kilka zdan.
Przy czym, jesli chodzi o doznang krzywde, to jej zrodtem miato by¢, zdaniem tego
Sadu, wylgcznie zastosowanie izolacyjnego srodka zapobiegawczego w trakcie
leczenia i rehabilitacji wnioskodawcy na przerwie w karze. Jak bowiem stwierdzono
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ,Jest oczywiste, ze stosowanie aresztu
przerwato ten proces i stanowito konkretng dolegliwos¢ dla wnioskodawcy” (s. 4).
Natomiast ani stowem Sad ten nie wspomniat, co przemawiato za tym, ze tak
powstata krzywda, nie zostata jednak w catosci zrekompensowana poprzez
zaliczenie tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w innej sprawie. Tym bardziej, ze jak trafnie wskazano w kasacji, Sad
odwotawczy zupetnie pominat, iz osadzonemu proponowano leczenie dostepne w
ramach aresztu sledczego, a czes¢ tymczasowego aresztowania spedzit on na
oddziale szpitalnym Aresztu Sledczego w B.. Wnioskodawca wprawdzie nie godzit
sie na leczenie w innej niz wskazana przez niego placowce stuzby zdrowia, lecz nie
zostat pozbawiony opieki medycznej. Przeciwnie, zostat poddany szeregowi
specjalistycznych badan, w tym badaniu rezonansem magnetycznym (k. 859 — 896 i
1402 akt Il K 42/17 Sadu Okregowego w Szczecinie). Ponadto, z opinii biegtych z
Uniwersytetu Medycznego w P. z 3 listopada 2015 r. wynika, ze przebywanie
wnioskodawcy w areszcie $ledczym nie zagrazato bezposrednio jego zyciu ani
zdrowiu, totez mogt on przebywac i by¢ leczony w warunkach aresztu sledczego (k.
589 - 595). Dodac trzeba, ze tymczasowo aresztowany nie ubiegat sie o umozliwienie
odbywania tymczasowego aresztowania pod nadzorem w odpowiednim zaktadzie
leczniczym, w trybie art. 260 k.p.k. Wymaga tez podkreslenia, ze niezwtocznie po
osadzeniu wnioskodawcy w areszcie tymczasowym wprowadzono mu do wykonania
pozostatg czesc tej kary, ktorej wykonanie przerwano, udzielajgc mu przerwy w karze.
To zas oznacza m.in., ze taki osadzony, co do zasady, korzysta z uprawnien
skazanego, jedynie z obostrzeniami zwigzanymi z tymczasowym aresztowaniem (art.
223a § 1 k.k.w.). Uwzglednienie powyzszego pociggato za sobg koniecznosc
zbadania czy wnioskodawca uzyskiwat widzenia z osobami bliskim, jak czesto, w
jakiej formie, czy byto to dla niego wystarczajgce, czy tez powodowato u niego
cierpienia psychiczne. Nie ustalono tez czy wnioskodawcy w istotny sposob

ograniczono kontakty telefoniczne oraz prawo do korespondencji.
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Doda¢ ponadto nalezy, na co nie zwrdcit juz uwagi skarzgcy, ze Sad
odwotawczy oczywiscie btednie zastosowat w sprawie przepis art. 553a k.p.k.
Przewidziany w tym przepisie mechanizm miarkowania odnosi sie bowiem wytgcznie
do naleznego odszkodowania, nie obejmuje zas zados¢uczynienia za doznang
krzywde (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2017 r., V KK 104/17).

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze Sad odwotawczy razgco naruszyt
wskazane w zarzutach kasacji przepisy prawa procesowego i materialnego.
Zaniechat bowiem przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego
oraz wymaganej, wszechstronnej i wnikliwej analizy oraz oceny istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy dowodéw

W konsekwencji, przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia ustalenie,
ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy, pomimo jego catkowitego zaliczenia na
poczet kary pozbawienia wolnosci w innej sprawie, byto niewatpliwie niestuszne, a
wynikta stad krzywda nie zostata zrekompensowana, jest dowolne.

Nalezato tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego, ze dokonana przez
Sad odwotawczy kontrola instancyjna wyroku nie byta prawidtowa i rzetelna, a to
oznacza, ze zasadny byt rowniez drugi zarzut kasacji.

Dlatego Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje, uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym, ktéry ponownie rozpoznajgc apelacje petnomocnika
wnioskodawcy bedzie miat na wzgledzie powyzsze wskazania i uwagi.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie odnoszenie do zarzutu z pkt 3
kasacji, majgcego charakter alternatywny, bo postawionego na wypadek
stwierdzenia, ze ustalenia Sadu pierwszej instancji byty prawidtowe, totez do zmiany
tego wyroku doszto w wyniku naruszenia standardu odwotawczego.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Eugeniusz Wildowicz Dariusz Swiecki Pawet Wilinski
[WB]
[rg]



Il KK 60/25



