Il KK 6/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie N.H.

skazanego za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii ( t.j. Dz. U. 2023, poz. 172) i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 wrzesnia 2023 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 650/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z dnia 17 lutego 2022 r., sygn. akt IV K 638/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwolawczym;

2. zarzadza zwrot N.H. optaty od

kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 17 lutego 2022
r., sygn. akt IV K 638/21, N.H. zostat uznany za winnego, zarzucanego mu w punkcie
1. czesci wstepnej wyroku, czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz.U. 2023, poz. 172; dalej: u.p.n.), za ktéry
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 200 stawek
dziennych, po 30 zt kazda stawka (pkt | tiret pierwsze), a takze za winnego,
zarzucanego mu w punkcie 2. cze$ci wstepnej wyroku, czynu z art. 59 ust. 1 u.p.n.,
za ktéry wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci (pkt | tiret drugie). Kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci zostaty potgczone i jako kare tgczng wymierzono
mu kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il). Wyrok zawierat ponadto
rozstrzygniecia w przedmiocie przepadku (pkt Ill), zaliczenia na poczet kary fgcznej
pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt
IV) i kosztéw procesu (pkt V).

Apelacje od tego wyroku ztozyli: obronca oskarzonego i sam oskarzony.
Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok Sgdu | instancji w catosci i zarzucit:
,1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.
5§ 2 oraz 7 k.p.k. polegajacg na dokonaniu przez Sad | instancji oceny zebranych w
sprawie dowoddw (m.in. opinii biegtego z zakresu informatyki, zeznan swiadka K.G.,
wyjasnien oskarzonego) w sposéb zupetnie dowolny, z pominieciem wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, co doprowadzito Sgd do btednych wnioskéw/ustalen na
niekorzys¢ oskarzonego, w rzeczywistosci niepopartych zebranym w sprawie
materiatem dowodowym, co z kolei doprowadzito do przyjecia przez Sad | instanciji:
2) btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty
wptyw na tres¢ skazonego orzeczenia, a to:
- btedne przyjecie, ze oskarzony brat udziat w obrocie znaczng iloscig narkotykow,
podczas gdy oskarzony udzielit narkotykéw jedynie okazjonalnie na rzecz
znajomego, a posiadana przez oskarzonego ilos¢ nie Swiadczy jeszcze sama z

siebie, ze celem oskarzonego byta dalsza dystrybucja narkotyku,
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- oskarzony udzielit fgcznie 4 g marihuany K. [z akt sprawy wynika, Zze prawidtowe
imie to K. — uwaga SN] G. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, podczas gdy
oskarzony dzielgc sie z kolegg (4 gramy) nabytg na wilasny uzytek marihuang nie
miat celu zarobkowego;

co z kolei doprowadzito do:

3) obrazy przepiséw prawa materialnego:

- tj. art. art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez zastosowanie
przez Sad | instanciji btednej kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu,
podczas gdy nie ma zadnych dowoddéw na to, by oskarzony brat udziat w obrocie
narkotykami. Opinia biegtego z zakresu informatyki ma kilkaset stron, z ktérych
,Wyszukano” az jedng osobe (!), ktérej oskarzony miat udzieli¢ maksymalnie 4 g
narkotyku. Posiadana przez oskarzonego ilos¢ narkotykow mogtaby co najwyzej
doprowadzi¢ do wyczerpania znamion czynu z art. 62 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii,

- tj. art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez jego zastosowanie
w sytuaciji, gdy oskarzony przekazujgc narkotyki na rzecz K. [z akt sprawy wynika, ze
prawidtowe imie to K. — uwaga SN] G. nie dziatat w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. Oskarzony posiadajgc narkotyki na wtasny uzytek podzielit sie z kolegg
przekazujgc na jego rzecz tgcznie 4 gramy marihuany. Nie odnidst korzysci, a jedynie
na prosbe kolegi podzielit sie z nim. Oskarzony nie byt dilerem, pracowat w zawodzie
elektrotechnika, kohczyt studia elektrotechniczne, mieszkat w domu ojca. Jego
zrodtem utrzymania byta i jest legalna praca,

4) z ostroznosci, [...] razacg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej za poszczegoélne
czyny oraz kary tgcznej 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci poprzez nienalezyte
uwzglednienie okolicznosci tagodzgcych wymiar kary miedzy innymi mtody wiek
oskarzonego (28 lat), uprzednig niekaralnosé, zachowanie przed popetnieniem
zarzucanych oskarzonemu czynow oraz pozniejsze nienaganne zachowanie, w tym
konczenie studidow wyzszych na kierunku elektrotechnika (8 semestr) i statg prace na
stanowisku testera elektryka, ukonczenie terapii leczenia odwykowego, mozliwosc¢
awansu po uzyskaniu tytutu inzyniera, stabilna sytuacja zyciowa (rodzinna) i
materialna oskarzonego; Sad dostrzegt i wskazat na wiekszo$¢ okolicznosci

tagodzacych, jednak nie nadat im odpowiedniego waloru waznosci i wymierzyt
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jednoczesnie przy tym bardzo razgco surowg, bezwzgledng kare pozbawiania
wolnosci, ktéra oznacza dla oskarzonego utrate zatrudnienia, powrot do zaktadu
karnego, przekresSlenie wszelkich efektow dotychczasowej resocjalizacji
oskarzonego. Kazda kara pozbawienia wolnosci potgczona z koniecznos$cig powrotu
do Zaktadu karnego (bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, bez mozliwosci
odbycia jej warunkach dozoru elektronicznego) bedzie karg razgco surowg w
niniejszej sytuacji, niesprawiedliwg z punktu widzenia celowosci jej orzeczenia,
5) obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, polegajgcg na orzeczeniu przepadku telefonu komodrkowego
oskarzonego, ktéry to telefon byt przedmiotem badania przez biegtego i po badaniu
powinien zostaé oskarzonemu zwrdcony. Zabezpieczony telefon komoérkowy ma
swojg wartosc. Oskarzony moze ten telefon sprzedac i pozyskaé srodki pozwalajgce
np. na sptate grzywny, czy kosztéw postepowania. Brak podstaw, by sadzi¢, ze
oskarzony korzystat z telefonu jedynie w celu popetniania przestepstw. Tym bardziej,
ze opinia biegtego, liczgca kilkaset stron, pozwolita na przypisanie oskarzonemu
sprawstwa udzielenia narkotyku tylko jednej osobie (tgcznie 4 gramy)”.

W oparciu o tak postawione zarzuty skarzgcy wniost o:
,1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej:
- czynu | - na kwalifikacje z art. 62 ust. 1 lub 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
- czynu Il - na kwalifikacje z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
ewentualnie z art. 59 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
a w konsekwencji orzeczenie wobec oskarzonego kary tgcznej:
- na podstawie art. 37b k.k. kary mieszanej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kary dwoch lat ograniczenia wolnosci,
- ewentualnie - kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania,
- ewentualnie - kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zwrotu telefonu komoérkowego
na rzecz oskarzonego N.H.,
3) ewentualnie - uchylenie skarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi | instancji”. Apelacja zawierata réwniez wnioski

dowodowe.
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W osobistej apelacji oskarzony zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w catosci i
zarzucit mu:

.- Nieprawidtowe przez Sad uznanie, ze uczestniczytem w obrocie znaczng iloscig
narkotykéw - marihuany, poniewaz tak jak wyjasnitem - kupowatem marihuane tylko
dla siebie, nie miatem zamiaru dzieli¢ sie z innymi. Udzielenie K.G. miato charakter
incydentalny. Jest moim znajomym i dlatego sie na to zgodzitem. Nie zarobitem na
tym. Zwrdcit mi to co ja wydatem na kupno przekazanej mu ilosci marihuany;

- nieprawidtowe orzeczenie przepadku [...] telefonu komorkowego [...]".

Skarzgcy wnidst o ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez usuniecie z
kwalifikacji artykutow dotyczacych tego, ze miatbym uczestniczy¢ w obrocie
marihuang i uzyskac¢ korzys¢ majgtkowg z udzielenia narkotykow K.G. Wnosze o
orzeczenie wobec mnie kary tgcznej mieszanej, czyli 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i kary 2 lat ograniczenia wolnos$ci, ewentualnie kary tgcznej pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze do roku i 6 miesiecy, nadajgcej sie do odbycia w systemie
dozoru elektronicznego”. Ponadto oskarzony wnioskowat o zwrot na jego rzecz
zatrzymanego telefonu komoérkowego, zaliczenie na poczet kary okresu zatrzymania
i tymczasowego aresztowana oraz obcigzenie go kosztami procesu.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt IV
Ka 650/22, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt I). Wyrok Sagdu odwotawczego
zawierat ponadto rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania
odwotawczego (pkt II).

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzyt go w
catosci i zarzucit ,[...] w zakresie rozstrzygniecia co do obu czynow [...]
uczestniczenie w sktadzie orzekajgcym Sadu SSO M.J. oraz SSO P.L., ktérzy to
sedziowie zostali powofani na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Szczecinie
na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, ktorej sktad zostat uksztattowany na mocy
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektorych innych ustaw, ktora to ustawa jest sprzeczna z art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz
art. 45 ust. 1 w zw. z art. 187 ust. 1 pkt 1-3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, co

skutkowato wydaniem orzeczenia pomimo tego, ze Sad mogt by¢ nienalezycie
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obsadzony, co stanowitoby bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. W zwigzku z tym zarzutem, skarzacy wniost o
przeprowadzenie testu niezaleznosci i bezstronnosci ww. sedziéw. Niezaleznie od
powyzszego obronca zarzucit:

-~ W zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku
Sadu | instanciji [...] razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce oczywisty,
istotny wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu apelacji obroncy dotyczgcego btedu w
ustaleniach faktycznych, polegajgcego na poczynienie przez Sad a quo niemajgcego
oparcia w aktach sprawy ustalenia faktycznego, ze ujawnione przy skazanym ziele
konopi innych niz wtdkniste o wadze 49,31 grama zostato przez niego nabyte w celu
dalszej dystrybucji, co doprowadzito do przyjecia btednej kwalifikacji prawne;j
przewidujgcej surowszg odpowiedzialnosgé;

- w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku
Sadu | instanciji [...] razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce oczywisty,
istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy prawa
materialnego, tj. zakwalifikowania zachowania skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (dalej: u.p.n.) pomimo tego, ze w
sprawie brak jest jakichkolwiek dowodow, by skazany sprzedawat marihuane - albo
miat zamiar jg sprzedac - jakiejkolwiek osobie, ktora nie bytaby konsumentem tego
srodka, co doprowadzito do orzekania kary w ramach nieadekwatnego zagrozenia
ustawowego;

- w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku
Sadu | instanciji [...] razgce naruszenie przepisdw postepowania majgce oczywisty,
istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k,,
polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania - poza granicami zarzutow
podniesionych w apelacji obroncy oraz skazanego - prawidtowosci wyroku Sgdu |
instancji, co w konsekwencji doprowadzito do jego utrzymania w mocy, mimo ze Sgd
meriti dopuscit sie razgcej obrazy przepisdw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. polegajace;j
na uznaniu opinii fizykochemicznej (k. 47-48) za petnowartosciowy dowdéd, podczas

gdy biegty nie wskazat, przy pomocy jakiej metody i positkujgc sie jakimi materiatami
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naukowymi wyliczyt, ze do wywotania efektu odurzenia potrzeba 0,15 grama
przedmiotowego suszu, co doprowadzito do btednego uznania ilosci
zabezpieczonego materiatu jako znacznej, skutkiem czego byto przyjecie btednej
kwalifikacji prawnej i miarkowanie kary w ramach nieadekwatnego zagrozenia
ustawowego;

- w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku
Sadu | instanciji [...] razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce oczywisty,
istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania - poza granicami zarzutéw
podniesionych w apelacji obroncy oraz skazanego - prawidtowosci wyroku Sadu |
instancji, co w konsekwencji doprowadzito do jego utrzymania w mocy, mimo ze Sgd
meriti dopuscit sie razgcej obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. polegajace;j
na bezpodstawnym uznaniu, ze z opinii fizykochemicznej (k. 47-48) wynika, ze ilos¢
zabezpieczonego suszu jest znaczna, podczas gdy z rzeczonej ekspertyzy nie
wynika, zeby przedmiotowe ziele bylo w stanie zaspokoi¢ potrzeby co najmniej
kilkudziesieciu o0s6b uzaleznionych, skutkiem czego byto przyjecie btednej
kwalifikacji prawnej i miarkowanie kary w ramach nieadekwatnego zagrozenia
ustawowego;

- w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej wyroku
Sadu | instanciji [...] razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce oczywisty,
istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania - poza granicami zarzutéw
podniesionych w apelacji obroncy oraz skazanego - prawidtowosci wyroku Sgdu |
instancji, co w konsekwencji doprowadzito do jego utrzymania w mocy, mimo ze Sgd
meriti dopuscit sie razgcego btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na
nienadaniu wtasciwej wagi temu, ze skazany udzielit ziela konopi innych niz
wiokniste, a zatem tzw. miekkiego narkotyku, w niewielkiej tgcznej ilosci czterech
gramow, osobie znajomej, co winno bytlo doprowadzi¢ do zakwalifikowania
przedmiotowego czynu z art. 59 ust. 3 u.p.n., tj. jako wypadku mniejszej wagi, a
nieuczynienie powyzszego skutkowato wymierzeniem skazanemu razgco

niewspotmiernie surowej kary jednego roku pozbawienia wolnosci;
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- w zakresie rozstrzygniecia co do obu czyndw [...] razgce naruszenie przepiséw
postepowania majgce oczywisty, istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 434 § 1 pkt 1
k.p.k. polegajace na poczynieniu szeregu niekorzystnych dla skazanego ustalen
faktycznych, takich jak m. in. konstatacja (przy tym bezpodstawna), ze
zabezpieczony susz jest ,materiatem wyselekcjonowanym”, ,wysokiej jakosci”’, a
uzyskanie do niego dostepu wymaga przez osobe ,wnikniecia w struktury tego typu
dziatalnosci”, pomimo niewywiedzenia apelacji na niekorzys¢ skazanego, co
doprowadzito do nierozwazenia przez Sgd ad quem, w sposéb bezstronny i nalezyty,
argumentow podniesionych przez obronce i skazanego, a takze okolicznosci, ktére
winny byty zosta¢ rozwazone z urzedu - poza granicami zarzutow, skutkiem czego
byto utrzymanie w mocy wyroku Sgdu a quo, mimo tego, ze zawierat szereg
kardynalnych bteddéw, w szczegolnosci w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt | czesci wstepnej orzeczenia Sadu | instanciji;

ewentualnie z bardzo daleko posunietej ostroznosci procesowe;j

- w zakresie rozstrzygniecia co do obu czynéw [...] razgce naruszenie przepiséw
postepowania majgce oczywisty, istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 1 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu apelacji
obroncy dotyczgcego wymierzenia skazanemu razgco niewspoétmiernie surowych kar
jednostkowych, podczas gdy obrohca stusznie podnosit w srodku zaskarzenia, ze
istniejgce w sprawie okolicznosci, takie jak bycie konsumentem ziela konopi innych
niz widkniste przez samego skazanego, tylko okazjonalne udostepnienie tego
narkotyku znajomemu, posiadanie zatrudnienia, kontynuowanie nauki na poziomie
studidw czy uprzednia niekaralnosc¢, winny byty doprowadzi¢ do wymierzenia kary
ponizej ustawowego zagrozenia, ewentualnie do zastosowania art. 37b k.k;

- w zakresie rozstrzygniecia co do obu czyndéw [...] razgce naruszenie przepisow
postepowania majgce oczywisty istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. polegajgce na uznaniu za nieudowodnione okolicznosci dotyczgcych
sytuaciji zyciowej i majgtkowej skazanego i jego rodziny, jego wiasciwosci i warunkow
osobistych, sposobu zycia przed i po popetnieniu czynoéw bedgcych przedmiotem
postepowania oraz zmiany jaka zaszta w jego zachowaniu po opuszczeniu aresztu,
pomimo tego, ze wniosek dowodowy obroncy o przestuchanie w charakterze swiadka

ojca skazanego na powyzsze okolicznosci zostat przez Sad ad quem oddalony z tego



Il KK 6/23 9

wzgledu, ze okolicznosci te zostaty juz udowodnione zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy, co doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji,
mimo ze wymierzone przez ten Sad kary jednostkowe byty razgco niewspotmiernie
surowe, miedzy innymi z tego wzgledu, ze nie przystawaty do okoliczno$ci, do
wykazania ktorych zmierzat wniosek dowodowy obronicy”.

We wnioskach, co do zarzutu odnoszgcego sie do nienalezytej obsady Sgdu
Il instanc;ji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie obu czynow
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym,
ewentualnie w zakresie obu czyndéw wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy temu
ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego
Szczecin-Srédmiescie w  Szczecinie wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, chociaz Sad Najwyzszy uznat zasadno$é
jedynie czesci zarzutéw sformutowanych w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, ze Sad Najwyzszy nie podzielit
argumentow obrony, iz w sprawie zaistniata bezwzgledna podstawa odwotawcza z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. na skutek zasiadania w sktadzie orzekajgcym Sagdu
Okregowego Sedziow M.J. oraz P.L.

Racje ma obronca wskazujgc, ze procedura nominacyjna na urzad sedziego
moze mie¢ wptyw na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. Stwierdzit to Sgd Najwyzszy w uchwale potgczonych trzech Izb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA |-
4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), zas pozniej takze m.in. w uchwale z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22). W tym ostatnim orzeczeniu
wskazano m.in., ze Krajowa Rada Sgdownictwa uksztaltowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3; dalej: ,ustawa

nowelizujgca KRS”) nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego
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skfad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust.
1.

Co jednak kluczowe w niniejszej sprawie, powyzsza konstatacja nie powoduje,
ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktdry uzyskat nominacje w nastepstwie udziatu
w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po dniu 17 stycznia 2018 r., nie
spetnia minimalnego standardu bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem
jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad Najwyzszy
konsekwentnie stoi na stanowisku, Zze wskazana bezwzgledna przyczyna
odwotawcza zachodzi wtedy, jezeli wadliwos¢ procesu nominacyjnego prowadzi, w
konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawisto$ci i bezstronno$ci.
Nie moze by¢ tu wiec mowy o automatyzmie, lecz wymagana jest wnikliwa analiza
osoby sedziego w kontek$cie procesu nominacyjnego oraz jego postawy po
uzyskaniu nominacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2022 r., Ill KS
26/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2022 r., | KK 68/22;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2022 r., Il KK 198/22;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2022 r., Il KK 172/22;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2022 r., V KK 171/22).
Okolicznosci moggce mie¢ wptyw na stwierdzenie braku spetnienia minimalnego
standardu niezawistosci i bezstronno$ci przez sad orzekajgcy z udziatem sedziego
powotanego w ww. procedurze, muszg zosta¢ wykazane za pomocg konkretnych
faktow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2022 r., Il KK 404/21).

W sprawie oskarzonego w postepowaniu odwotawczym orzekali dwaj
sedziowie powotani na stanowisko Sedziego Sgdu Okregowego w Szczecinie przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na skutek uchwat Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztaltowanej w trybie ustawy nowelizujgcej KRS. Jak zostato
wskazane powyzej, sam ten fakt nie jest wystarczajgcy do uznania, ze w sprawie
zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W toku
rozpoznawania tej sprawy w instancji odwotawczej ani oskarzony, ani jego obronca
nie kwestionowali prawidtowosci sktadu orzekajgcego Sadu odwotawczego, nie
sygnalizowali watpliwosci co do bezstronnosci i niezawistosci wylosowanych
sedziow, ani nie podejmowali inicjatywy majgcej na celu wytgczenie ktdregokolwiek

z nich. Taka postawa strony postepowania stanowi istotng okolicznos¢, wskazujgca
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na to, ze nawet przy przyjeciu wadliwosci procedury nominacyjnej danego sedziego,
jego udziat w skftadzie orzekajgcym nie powoduje koniecznosci uchylenia
zaskarzonego orzeczenia. Ponadto w uzasadnieniu kasacji obroica nie przedstawit
zadnych konkretnych okolicznosci, z ktérych miatoby wynikac, ze udziat ww. sedziow
w tej sprawie powodowat, iz Sgd Okregowy nie spetniat standardu Sgdu niezawistego
i bezstronnego. Obronica ograniczyt sie wytgcznie do ogdlnego odwotania sie do
faktu, ze zostali oni powotani na urzad sedziego w procedurze, w ktérej brata udziat
Krajowa Rada Sgdownictwa po dniu 17 stycznia 2018 r. oraz przywotat stosowne
orzecznictwo krajowe i miedzynarodowe.

Analiza ujawnionych w toku rozprawy kasacyjnej uchwat Krajowej Rady
Sadownictwa dotyczgcych Sedzidw M.J. oraz P.L. nie doprowadzita do wniosku, ze
sam proces nominacyjny tych Sedziéw, poza oczywistym faktem udziatu w nim
Krajowej Rady Sgdownictwa w sktadzie uksztattowanym przez ustawe nowelizujgca
KRS, byt wadliwy. Ponadto Sgdowi Najwyzszemu z urzedu nie sg znane typowe
okolicznosci wskazujgce na lekcewazenie przez ww. Sedzidw orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka dotyczgcego zmian wprowadzanych w
sgdownictwie w ostatnich latach, np. publiczne wypowiedzi pochwalajgce
destrukcyjne dziatania witadzy wykonawczej wobec sgdownictwa czy czynne
udzielanie poparcia kandydatom do KRS, mimo wyrazanych w tym orzecznictwie
wprost stanowisk o utracie przez ten organ cech konstytucyjnego organu
niezaleznego, stojgcego na strazy niezawistosci sedziow i niezaleznosci sgdoéw (por.
m.in.: wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 22 lipca 2021 r.,
Reczkowicz p. Polsce, skarga nr 43447/19, para. 274-276).

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy uznat zarzut pierwszy kasacji, odwotujgcy sie
do zaistnienia w tej sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, za bezzasadny.

Zasadne okazaty sie natomiast zarzuty wskazane w akapitach 2, 3, 719 czesci
wstepnej kasacji (uwzgledniajgc kolejnosc¢ nieponumerowanych w kasacji akapitow).
Niezasadne okazaly sie zarzuty 4 i 5, zas rozpoznanie zarzutu 6 i 8 okazato sie
przedwczesne.

Zasadny okazat sie zarzut kasacji wskazujgcy na nienalezyte rozpoznanie
zawartego w apelacji zarzutu btednego ustalenia, Zze zabezpieczony przy

oskarzonym susz (49,31 grama marihuany) zostat nabyty przez oskarzonego celem
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jego dalszej dystrybuciji, co pozwalato na przypisanie oskarzonemu udziatu w obrocie
znacznej ilosci srodka odurzajgcego. W apelacji obronca argumentowat, ze wobec
braku dowoddw do poczynienia takiego ustalenia co do zamiaru oskarzonego dalsze;j
dystrybucji tego srodka, nalezato mu przypisa¢ nielegalne posiadanie Srodka
odurzajgcego, czyli przestepstwo zagrozone tagodniejszg karg pozbawienia
wolnosci.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, ze uzasadnienie wyroku Sadu |
instancji jest tak ogdlne i powierzchowne, ze z trudem mozna z niego wywnioskowac
jakie konkretnie dowody i w jakim zakresie legty u podstaw poczynionych przez ten
Sad ustalen faktycznych. Zgoda obrony na rezygnacje z przeprowadzania
postepowania dowodowego na rozprawie, potgczona z przyznaniem sie
oskarzonego do czynéw (o czym bedzie jeszcze mowa) i jego wnioskiem o
dobrowolne poddanie sie karze (k. 551-552), w sytuacji nieuwzglednienia tego
wniosku (k. 559) nie zwalniata Sgdu | instancji z wykazania w uzasadnieniu wyroku
na podstawie jakich dowodow poczynit ustalenia faktyczne umozliwiajgce
przypisanie oskarzonemu sprawstwa obu czyndw i zastosowanie takiej a nie innej
ich kwalifikacji prawne;j.

Oczywiscie kasacja jest wnoszona od wyroku Sgdu odwotawczego a nie Sgdu
| instancji, niemniej jednak w tej sprawie dla wtasciwej oceny zarzutéw kasacyjnych
konieczne jest odwotanie sie takze do tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego.
Lektura tego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze o ustaleniu istnienia po stronie
oskarzonego zamiaru dalszej dystrybucji tej konkretnej, zabezpieczonej w jego
samochodzie marihuany, zdecydowaty dwie okolicznosci: jej znaczna ilosc
(pozwalajgca wedtug opinii biegtego na jednorazowe odurzenie 328 oséb) oraz tresc
wiadomosci ujawnionych w telefonie oskarzonego wskazujgca na to, ze ,zajmowat
sie on rozprowadzaniem narkotykéw”. Z kolei w zakresie aktywnosci przestepczej
oskarzonego poprzedzajgcej zatrzymanie go do kontroli drogowej i znalezienie w
jego samochodzie 49,31 grama marihuany, Sgd Rejonowy dokonat dwdch ustalen.
Pierwsze dotyczyto udzielenia K.G. co najmniej 3 razy $rodka odurzajgcego w
postaci marihuany w ilosci tgcznej co najmniej 4 gramdéw po 50 ztotych za jednej
gram, przy czym przypadki tego udzielania miaty miejsce w okresie ponad 8 miesiecy

— od sierpnia 2019 r. do marca 2020 r. (ustalenie wynikajgce z sentencji wyroku).
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Drugie ustalenie faktyczne zostato poczynione jedynie w uzasadnieniu wyroku Sadu
| instanciji i zostato oparte na opinii biegtego z zakres informatyki oraz wyjasnieniach
samego oskarzonego, ktéry przyznat sie do tego, ze susz udzielat wspomnianemu
K.G. oraz jeszcze jednej osobie. Sgd Rejonowy nie sprecyzowat, ktore konkretnie
wiadomosci zabezpieczone w telefonie oskarzonego miaty swiadczy¢ o trudnieniu
sie przez niego rozprowadzaniem narkotykdéw i w jakim okresie to miato miejsce.
Faktem jest natomiast, co stusznie podkre$lat obronca w apelacji, ze analiza
zawarto$ci telefonu oskarzonego za okres prawie 2 lat (k. 80-251) oraz przestuchania
w charakterze swiadkéw oséb, z ktérymi kontaktowat sie oskarzony, nie doprowadzity
do postawienia mu zarzutu udziatu w obrocie srodkiem odurzajgcym w zwigzku z
ustalonym ,zajmowaniem sie rozprowadzaniem narkotykéw”. Ma tez racje obronca,
ze zarzuty ewentualnego udzielenia tym osobom $rodka odurzajgcego nie mogtyby
dotyczy¢ tych konkretnych prawie 50 graméw marihuany, ktére zabezpieczono w
samochodzie oskarzonego.

Podsumowujgc, ustalenie co do tego, ze marihuane zabezpieczong 1 lipca
2020 r. w jego samochodzie oskarzony nabyt w celu (czyli z zamiarem) jej dalszej
dystrybucji i tym samym uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci tego srodka, Sad |
instancji poczynit wytgcznie na podstawie oceny ilosci tego $rodka jako znacznej oraz
wnioskowania z faktu, ze uprzednio oskarzony udzielit kilkakrotnie tego srodka K.G.
i jeszcze innej osobie, przy czym nie ustalono, izby osoby te nie byty konsumentami
srodka odurzajgcego. Trzeba podkresli¢ rozbieznos¢ pomiedzy tym, co
oskarzonemu ostatecznie zarzucono w akcie oskarzenia i przypisano w wyroku Sgdu
| instancji w zakresie jego dziatalnosci poprzedzajgcej dzien popetnienia Il
chronologicznie czynu zabronionego, a tym co Sad | instancji ustalit jedynie w
uzasadnieniu wyroku, czyli faktem ,zajmowania sie rozprowadzaniem narkotykow”.
W uzasadnieniu wyroku brak jest doprecyzowania skali tego zjawiska, jego ram
czasowych, ilosci odbiorcow z powotaniem sie na konkretne dowody.

Jednoczes$nie Sad uznat za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego w tej
czesci, w ktorej twierdzit, ze marihuane posiadat ,dla siebie”, na wiasny uzytek. Sgd
| instancji nie wskazat na zadne inne dowody, jak np. typowe przy ustalaniu udziatu
w obrocie srodkami odurzajgcymi czy substancjami psychotropowymi posiadanie

wagi czy woreczkow strunowych przez oskarzonego, chociaz z akt sprawy wynika,
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ze przeprowadzono zarowno przeszukanie jego samochodu, jak i miejsca
zamieszkania.

W ocenie Sgdu Najwyzszego Sgd Okregowy nie rozpoznat w nalezyty sposob
apelacji obroncy oskarzonego, razgco naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k., za$ wykazania
zasadnosci wyroku Sadu | instancji w zakresie przypisania oskarzonemu udziatu w
obrocie znaczng iloscig srodka odurzajgcego dokonat z razgcym naruszeniem art.
434 § 1 k.p.k.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze zakaz
reformationis in peius rozcigga sie takze na ustalenia faktyczne, i to niezaleznie od
tego, czy ustalenia te zawarte zostaty w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w
tzw. czesci dyspozytywnej wyroku lub postanowienia, czy jedynie w czesci
motywacyjnej orzeczenia (por. w szczegolnosci uzasadnienie postanowien Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2009 r., 1l KK 36/09, OSNKW 2009, z. 9, poz. 80 oraz
z dnia 22 czerwca 2006 r., IV KK 108/06, R-OSNKW 2006, poz. 1266 i z dnia 4
kwietnia 2006 r., 1l KK 274/05, R-OSNKW 2006, poz. 723). Jak stusznie wskazuje
Sad Najwyzszy, ,odniesienie zakazu reformationis in peius do ustalen faktycznych i
to zarébwno w postepowaniu odwotawczym, jak i w postepowaniu ponownym, jest
wynikiem konsekwentnej wyktadni funkcjonalnej przepisow art. 434 § 1 k.p.k. i art.
443 k.p.k., majacej charakter gwarancyjny. W tej sytuacji zakaz orzekania na
niekorzys¢ rozumie¢ nalezy jako zakaz dokonania jakichkolwiek zmian, ktére
powodowa¢ mogg negatywne skutki dla oskarzonego, takze zmian w zakresie
ustalen faktycznych, réwniez tych zmian, ktére uwidocznione sg jedynie w tresci
uzasadnienia orzeczenia” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
2010 r., Il KK 79/10). Niewatpliwie chodzi jedynie o ustalenia nowe a nie
potwierdzenie ustalen poczynionych przez sad | instancji, tylko przy uzyciu innych
dowoddw (tak: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2010 r., Il
KK 79/10).

Ma racje obronca, ze w tej sprawie Sad odwotawczy dokonat jednego
ustalenia faktycznego, ktére byto nowe i niekorzystne dla oskarzonego. Ustalit
mianowicie, ze zabezpieczony susz znaleziony w samochodzie oskarzonego jest
,materiatem wyselekcjonowanym?”, o ,wyjgtkowo wysokim” wspotczynniku THC, jest

zatem ,wysokiej jakosci’. Sgd Okregowy stwierdzit, ze jest to ,wyselekcjonowany i
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przez to trudniej dostepny rodzaj sSrodka odurzajgcego”, totez uzyskanie dostepu do
takiego suszu wymagato ,wnikniecia w struktury tego typu dziatalnosci’. Takiego
ustalenia nie poczyniono w uzasadnieniu wyroku Sgdu | instancji. Jest to zatem
ustalenie nowe, niekorzystne dla oskarzonego, ktore stanowito dla Sadu
Okregowego argument za odrzuceniem tezy obrony zawartej w apelacji, ze brak jest
dowodoéw wskazujgcych na to, iz zatrzymany Srodek odurzajgcy zostat nabyty z
zamiarem jego dalszej dystrybucji przez ,dokonanie wielu takich transakcji”, jak
przyjat Sgd Okregowy.

Stuszne jest tez twierdzenie obroncy, ze Sad Okregowy w ogodle nie odniost
sie do tych argumentéw zawartych w apelacjach, w ktérych wskazywano, iz
warunkiem przypisania oskarzonemu ,udziatu w obrocie” znacznej ilosci srodka
odurzajgcego powinno by¢ ustalenie o zamiarze przekazywania go dalej odbiorcom
innym niz konsumenci. Rzeczywiscie wedtug jednego z pogladdéw pojecie ,udziatu
w obrocie” obejmuje ,odptatne albo nieodptatne przyjecie srodkéw odurzajgcych lub
substancji psychotropowych badz stomy makowej w celu pdzniejszego ich
przekazania innej osobie, ktéra nie jest ich konsumentem. Jesli jednak owg ,inng
osobg” bedzie konsument, to mamy do czynienia nie z wystepkiem z art. 56 ustawy,
ale przestepstwem z jej art. 58 lub 59 (udzielenie $srodka psychoaktywnego innegj
osobie)” (tak: B. Kurzepa, w: Ustawa o przeciwdziataniu narkomanii. Komentarz,
Warszawa 2022, teza 11 komentarza do art. 56 ustawy). Poglad ten jest réwniez
obecny w orzecznictwie sgdowym (por. M. Matecki, Komentarz do wybranych
przepisow ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, w: Przestepstwa narkotykowe i
dopalacze. Komentarz, red. W. Gérowski, D. Zajgc, KIPK 2019, udostepnione przez
Lex/el. teza 12-13 komentarza do art. 56 u.p.n. i powotane tam orzecznictwo).

Co prawda w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdaje sie dominowac
odmienne zapatrywanie, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,udziatu w obrocie” sSrodkami
odurzajgcymi lub substancjami psychotropowymi nie jest wymagane ustalenie, ze
bedg one przekazywane dalej osobom innym niz konsumenci (tak: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., V KK 341/15; podobnie, m.in.: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2023 r., | KK 364/22), to jednak wymog
prawidtowego rozwazenia wszystkich zarzutow apelacji wymagat rzetelnego

ustosunkowania sie do tej argumentacji na gruncie okolicznosci tej sprawy.
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Analiza orzecznictwa oraz pogladéw doktryny prowadzi do wniosku, ze
istotnych trudnosci przysparza w szczegdlnosci rozgraniczenie czyndw zabronionych
polegajgcych na udziale w obrocie ww. substancjami, ich udzielaniu oraz czynu
polegajgcego na jedynie posiadaniu $rodkéw odurzajgcych oraz substancji
psychotropowych. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwosci, ze samo nabycie Srodkéw
odurzajgcych czy substancji psychotropowych i ich posiadanie w dacie czynu
zabronionego, bez poczynienia dodatkowych ustalen co do zamiaru ich dalszej
dystrybucji, jej skali, charakteru odbiorcow, ewentualnej roli w ich dalszym
przekazywaniu, itd., nie $wiadczy jeszcze o udziale w obrocie tymi Srodkami.
Przyjecie odmiennego stanowiska musiatoby skutkowa¢ uznaniem, ze zbedny jest
typ czynu zabronionego nielegalnego posiadania $rodkéw odurzajgcych oraz
substancji psychotropowych. W jednym z orzeczeh Sad Najwyzszy stusznie
podkreslit, ze ,dla oceny prawnokarnej czynu, o ktérym mowa w art. 56 ust. 3 u.p.n.
nie ma znaczenia w jaki sposdb oskarzony wszedt w posiadanie narkotykéw, a
jedynie, co zamierzat z nimi zrobi¢, komu je przekazaé [...] (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 maja 2018 r., Il KK 13/18).

Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku przyjat, ze uczestniczenie w obrocie
srodka odurzajgcego wymaga ustalenia, iz sprawca odpfatnie lub nieodptatnie
przyjmuje te srodki w celu ich przekazania innej osobie, przy czym obrét zaktada
dokonanie wielu takich transakcji. Sad podzielit wnioskowanie Sadu | instanciji, ze
oskarzony w przesztosci ,handlowat’ tym srodkiem odurzajgcym, co przesadza, ze
przewozony samochodem susz miat zamiar w catosci przekaza¢ innym osobom w
ramach wielu transakcji, czyli uczestniczy¢ w obrocie. Na wadliwos¢ tego
rozumowania wskazywano w apelacji podkreslajgc, ze w ramach drugiego czynu
zabronionego (popetnionego w okresie od sierpnia 2019 r. do marca 2020 r.)
oskarzonemu nie przypisano ani udziatu w obrocie, ani wprowadzania do obrotu
srodkéw odurzajgcych, a jedynie kilkakrotne ich udzielenie jednej osobie. Dodatkowo
nie ustalono, aby odbiorcami nie byli konsumenci tego $rodka. Obronhca
argumentowat, ze wnioskowanie z przytoczonych okolicznosci, iz zabezpieczony
srodek miat by¢ przedmiotem obrotu, jest btedne. W apelacji wskazywano takze na
wyjasnienia oskarzonego, w ktorych twierdzit, ze nabyt te srodki dla siebie, na wiasny

uzytek. Sgd Okregowy podzielit stanowisko Sadu | instancji, ze wyjasnienia
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oskarzonego w tym zakresie sg niewiarygodne, bo byly zmienne. Racje ma jednak
obronca, ze przywotane argumenty zawarte w apelacji nie zostaty nalezycie
rozwazone przez Sad Okregowy. Nalezy zauwazyé¢, ze Sad odwotawczy dokonat
samodzielnej oceny dowodu z zeznah $wiadka A.S. dla potwierdzenia
niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych (zeznania tego swiadka nie byty
wykorzystane przez Sad | instancji do czynienia ustalen faktycznych, nie zostaty tez
ocenione przez ten Sad), ale jednoczesnie nie poddat ocenie zeznan pozostatych
Swiadkow przestuchanych w postepowaniu przygotowawczym, ktére to zeznania
zostaty uznane za ujawnione na rozprawie (k. 565v), a z ktorych wynikato, ze
oskarzony sam byt konsumentem marihuany. Na pominigcie tych zeznan przez Sad
Okregowy stusznie wskazuje sie w kasacji. Samo ogdlne przyznanie sie oskarzonego
do czynow nie zwalniato Sgdu Okregowego z dokonania prawidtowej kontroli oceny
jego wyjasnien, przeprowadzonej przez Sad | instancji. Stusznie wskazuje sie w
kasacji, ze nie wynika z nich w zadnym razie przyznanie sie do zamiaru dystrybucji
marihuany zabezpieczonej 1 lipca 2020 r. ani uczestniczenia w obrocie tym
Srodkiem.

Podsumowujgc ten watek trzeba stwierdzi¢, ze Sad Okregowy, pomimo
sporzgdzenia stosunkowo obszernego uzasadnienia swego wyroku, nie podotat
wymogom art. 433 § 2 k.p.k. i nie przeprowadzit kontroli odwotawczej w sposéb
prawidtowy.

Zasadny okazat sie ponadto zarzut 9 kasacji. Rzeczywiscie z uzasadnienia
zaskarzonego kasacjg wyroku wynika, ze Sad ten uznat za ,nieudowodnione”
nastepujgce okolicznosci (punkt 2.1.2. formularza): sytuacje zyciowg i majgtkowg
oskarzonego i jego rodziny, wtasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, sposob
zycia przed i po popetnieniu przez oskarzonego zarzucanych mu czynow, zmiany,
jakie zaszty w jego zachowaniu po opuszczeniu aresztu. W rubryce formularza ,fakty
uznane za nieudowodnione” wskazano takze na ,ukonczenie przez oskarzonego
terapii odwykowej”. Jednoczesnie na rozprawie odwotawczej Sgd Okregowy oddalit
wniosek dowodowy o przestuchanie ojca oskarzonego w charakterze swiadka na te
okolicznosci uznajgc, ze ,zostaly juz udowodnione zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy”. Z tego samego powodu oddalono na rozprawie odwotawczej

wniosek o przeprowadzenie dowodu z zaswiadczenia o odbytej terapii uzaleznien z
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dnia 29 marca 2021 r. (k. 609v), gdy tymczasem ukonczenie tej terapii uznano w
uzasadnieniu wyroku za ,fakt nieudowodniony” (punkt 2.1.2.3. formularza). Doda¢
nalezy, ze juz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego to zaswiadczenie zostato
ztozone do akt sprawy (k. 522), natomiast z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji nie
wynika, aby zostato poddane ocenie jako dowod. Ma racje obronca, ze procedujgc
w opisany sposéb Sgd Okregowy popadt w sprzecznosc¢. Dodatkowo w tej czesci
formularza uzasadnienia, ktora dotyczy dowodoéw nieuwzglednionych przy ustalaniu
faktow wskazano m.in. na zeznania ojca oskarzonego argumentujgc, ze Sad |
instancji ,miat na wgladzie okolicznosci wskazane przez wnioskujgcego”. Takie samo
uzasadnienie podat Sad odwotawczy dla odmowy uwzgledniania dowodu z
wspomnianego zaswiadczenia o odbyciu terapii (punkt 2.2.2. formularza), gdy
tymczasem z innej czesci uzasadnienia wynika, ze nie dat wiary wyjasnieniom
oskarzonego co do jego uzaleznienia od marihuany. Podsumowujgc, zasadnosc¢
zarzutu 9 znajduje potwierdzenie w aktach sprawy, za$ naruszenie wskazanych w
nim przepiséw mogto miec¢ istotny wptyw na rozpoznanie podniesionego w apelacji
zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary (czego
dotyczy takze zarzut 8 kasacji).

Niezasadne okazaty sie natomiast te zarzuty kasacji, w ktérych podwazano
zaaprobowanie przez Sad Okregowy ustalen Sgdu | instancji, ze susz roslinny o
wadze 49,21 grama stanowi znaczng ilos¢ tego srodka. Sgd Najwyzszy dostrzega
wage argumentow wskazanych w kasacji dla wykazania zasadnosci zarzutu 4 i 5.
Rzeczywiscie biegli w swojej opinii nie wyjasnili szerzej, dlaczego przyjmuja, ze
zabezpieczone 49,31 grama marihuany pozwala na jednorazowe odurzenie az 328
osb6b. Niemniej jednak nawet przy przyjeciu, ze efekt odurzenia moze wywotac u
jednej osoby uzaleznionej znacznie wigeksza iloS¢ marihuany niz przyjete przez
biegtych 150 mg suszu, nie sposéb uznaé, ze zabezpieczona marihuana — 49,31
grama - nie jest w stanie wywotac jednorazowego odurzenia u kilkudziesieciu osob
(por. obszerne wywody Sagdu Najwyzszego na temat pojecia ,znacznej ilosci”
marihuany zawarte w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2017 r., lll KK 73/17, przy czym
watpliwosci co do mozliwosci uznania za ,znaczng ilos¢” dotyczyly w tej sprawie

18,627 gramow marihuany).
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Podsumowujgc, wobec zasadnosci czesci zarzutow kasacyjnych nalezato
uchyli¢ wyrok Sgdu Okregowego i sprawe przekaza¢ temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, bowiem stwierdzone przez Sad
Najwyzszy razgce naruszenia prawa mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Przeprowadzajgc ponownie postepowanie odwotawcze Sgad Okregowy wnikliwie
rozpozna obie apelacje wniesione w tej sprawie, baczgc na tresc¢ art. 434 k.p.k. i
uwzgledniajgc powody, dla ktérych kasacja zostata uznana za zasadng.

Zwrot optaty kasacyjnej nastgpit zgodnie z trescig art. 527 § 4 k.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w wyroku.
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