Sygn. akt Il KK 596/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie A.J.S.

skazanego z art. 244 k.k. w zb. z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Rejonowemu w

P. do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

A.J.S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 kwietnia 2017 r. na ulicy N. w P.
nie zastosowat sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w P. wyrokiem z
dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt Il W (...) zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres dwdch lat, obowigzujgcego od dnia 5
wrzeénia 2016 r. do dnia 5 wrzesnia 2018 r., w ten sposob, iz prowadzit w
ruchu lagdowym samochéd marki V. o nr rej. (...), jednoczesnie nie stosujgc
sie do decyzji nr (...) ocofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami
wydanej w dniu 9 stycznia 2017 r. przez Starostwo Powiatowe w [...] tj. O
czyn okreslony w art. 244 k.k. w zb. z art. 180a k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
I K (...) oskarzony A.J.S. zostat uznany za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w akcie oskarzenia i za jego popetnienie, na podstawie art. 244
k.k., zostat skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 2 lata, z zobowigzaniem
oskarzonego do informowania sgdu o przebiegu okresu proby oraz na 50 stawek
dziennych grzywny po 10 zt kazda.

Wyrok ten uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego
28 pazdziernika 2017 r.

Od tego wyroku kasacje w terminie, na niekorzy$¢ skazanego, w czesci
orzeczenia o karze wniést Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny
zarzucajgc razgce i majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa materialnego,
a to art. 69 § 1 kk., polegajgce na warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres préby 2 lat, podczas
gdy w czasie popetnienia przypisanego mu czynu byt on osobg prawomocnie
skazang na kare pozbawienia wolnosci.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 69 § 1 k.k., obowigzujgcego zaréwno w dacie

popetnienia przez skazanego zarzuconego mu czynu, jak tez w dacie wyrokowania



w tej sprawie, sad moze warunkowo zawiesiC wykonanie kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w rozmiarze nieprzekraczajgcym roku pozbawienia wolnosci,
jezeli sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare
pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celow
kary, a w szczegdlnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Z akt sprawy wynika, ze A.J.S. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego
w P. z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...) na kare tgczng roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 2 lat, a wyrok
ten uprawomocnit sie 6 kwietnia 2017 r.

Zatem nie zaistniata jedna z przestanek wskazanych w dyspozycji art. 69
§ 1 k.k., umozliwiajgcych zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci. Wskaza¢é w tym kontekscie nalezato,
ze ta przeszkoda dotyczy zarowno kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
bezwarunkowo, jak tez i z warunkowym zawieszeniem (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z 12 marca 2019 r. V KK 103/18). Dopiero zatarcie skazania przed
popetnieniem czynu zabronionego likwiduje przeszkode do zastosowania
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Takie zatarcie skazania w tej sprawie
nie nastgpito.

Z tych wzgledéw nalezato uzna¢, ze Sad orzekajgcy w sprawie skazanego
w pierwszej instancji dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego,
a to uchybienie miato istotny wptyw na treS¢ wyroku w postaci nieuprawnionego
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Z tych wzgledéw nalezato uchyli¢ orzeczenia Sadu Rejonowego w P., w
zaskarzonej czesci i sprawe, w tym zakresie, przekaza¢ temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Te okolicznosci skutkowaty orzeczenie jak w czesci dyspozytywnej wyroku.
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