Il KK 593/24

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie A.K. i P.W.

skazanych z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 24 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 254/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 80/19,

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 maja 2024 r.,
sygn. akt Il AKa 254/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Krakowie z dnia 29 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 80/19, wniost obrornca P.W.

Zarzucit mu:
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1) zaistnienie uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a wiec
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sadu, poprzez
udziat w skltadzie orzekajgcym w sprawie tyczgcej sie zaskarzonego wyroku
sedziego X. Y., powotanej na stanowisko w Sgdzie Apelacyjnym w Krakowie przez
Prezydenta RP w dniu 3 marca 2022 r. przy udziale w procesie powotywania
Krajowej Rady Sagdownictwa w sktadzie sprzecznym z art. 187 Konstytucji, a
uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa, przy uzasadnionych watpliwosciach odnosnie do
bezstronno$ci sedziego wyrazajgcych sie miedzy innymi w akceptacji sprzecznego
z Konstytucjg sktadu Krajowej Rady Sagdownictwa, czynnym uczestniczeniu w
procedurach przed KRS i opiniowaniu kandydatéw majgcych zwigzek z wtadzg
wykonawczg, przy braku udziatu kontrkandydata w procedurze konkursowej;

2) razace i majgce istotny wplyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny nie
rozwazyt w sposéb rzetelny, wszechstronny i dogtebny, wynikajgcy z funkcji
kontrolnej, jaka spoczywa na sadzie odwotawczym z mocy prawa zarzutu
apelacyjnego i uzasadniajgcej ten zarzut argumentacji, a to, ze obraza art. 410
k.p.k. polegajgca na wyrokowaniu w sprawie na podstawie czesci materiatu
dowodowego z pominieciem oceny materiatbw niejawnych i odstgpieniu od
sporzgdzenia w tym zakresie uzasadnienia wyroku miata wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, nawet pomimo niewskazania w apelacji dowodow
niejawnych, ktére miatyby podwaza¢ dokonang przez Sgd meriti ocene jawnej
czesci materiatu dowodowego, co bylo nastepstwem naruszenia regut oceny
materialu dowodowego, w szczegdlnosci w zakresie prawidtowosci wnioskowania,
przez co Sad odwotawczy doprowadzit do przenikniecia wadliwej argumentacji
Sadu | Instancji do orzeczenia Sadu Il Instanciji;

3) razgce i majgce wpltyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
postepowania, a to art. 6 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP polegajgce na
naruszeniu prawa oskarzonego do obrony poprzez uniemozliwienie obrohcy
zapoznania sie z niejawng czescig uzasadnienia wyroku w terminie do ztozenia
skargi kasacyjnej, a to na skutek braku podpisu tej czesci uzasadnienia przez

jednego z sedziow orzekajgcych w sprawie.
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W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

W Swietle uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn.
BSA 1-4110-1/20 oraz uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22, sam fakt powotania sedziego sgdu powszechnego
przez kwestionowang Krajowg Rade Sgdownictwa (dalej tez jako KRS) nie pozwala
jeszcze na przyjecie, ze Ww sprawie ujawnita sie bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. We wspomnianej uchwale z dnia 2 czerwca
2022 r. zasadnie przyjeto, ze Krajowa Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. nie jest wprawdzie organem
tozsamym z organem konstytucyjnym, ktorego skfad i sposéb wytaniania reguluje
Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust. 1, to jednak brak jest podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udzialu w konkursie przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17
stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo
sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedzidw Sadu Najwyzszego,
ktérzy otrzymali nominacje w takich warunkach. Tym samym podtrzymano
zapatrywanie prawne wyrazone w uchwale skfadu potgczonych Izb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r.

W konsekwencji sam fakt powotania na urzad sedziego sgdu powszechnego
z udziatem KRS uksztattowanej w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. nie
oznacza automatycznie, Zze sktad sgdu powszechnego, w ktérym bierze udziat tak
powotany sedzia, dotkniety jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg z uwagi na
nienalezytg obsade. Niezbedne jest przeprowadzenie wieloaspektowego testu, o

ktorym mowa w przywotanych wczesniej uchwatach Sgdu Najwyzszego, a
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powotanie wskutek procedury z udziatem wskazanej KRS jest tylko jednym z
elementow, ktory podlega ocenie i bynajmniej nie przesgdzajgcym. W tym
kontekscie dostrzec trzeba, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego samo
zasiadanie w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie przez sedziego X. Y. nie byto
traktowane jako automatycznie skutkujgce wystgpieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (zob. np. postanowienie SN z dnia 29
sierpnia 2024 r., Il KK 348/24).

Rowniez dalsze sygnalizowane przez skarzgcego okolicznosci dotyczgce
sedziego X. Y. nie przesadzajg jeszcze, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, o ktérej tu mowa. Wprawdzie rzeczywiscie, jak wynika z
tresci dostepnej w domenie publicznej uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...]
z dnia 27 pazdziernika 2021 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Krakowie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 302,
sedzia X. Y. byta jedyng kandydatkg na wolne stanowisko w Sgdzie Apelacyjnym w
Krakowie. Z kolei, jak ustalit Sgd Najwyzszy, z uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa
nr[...]1 z dnia 1 marca 2022 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie
do pefnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Krakowie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 769,
wynika, ze sedzia X. Y. sporzadzita ocene kwalifikacji sedziego P.W. Dostrzec
jednak trzeba, ze jak wynika ze wspomnianej uchwaty KRS nr [...] z dnia 27
pazdziernika 2021 r., ocene kwalifikacji sedziego X. Y. sporzadzita B.S. - sedzia
wizytator ds. karnych Sgdu Apelacyjnego w Krakowie, ktéra podkreslita, ze
kandydatka orzekata we wszystkich kategoriach spraw karnych, nalezgcych w
drugiej instancji do kognicji sgdu okregowego oraz sgdu apelacyjnego, zas$ jej staz
pracy w Sgdzie Okregowym w Krakowie byt stosunkowo dtugi i wynosit blisko 17 lat,
z czego mozna wnioskowac o duzym doswiadczeniu zawodowym, jakie opiniowana
nabyta w trakcie wykonywania obowigzkéw sedziowskich, orzekajgc w
postepowaniach drugoinstancyjnych. Na duze doswiadczenie zawodowe sedziego
X. Y. wskazuje zresztg réwniez sam skarzgcy w kasacji (str. 9). W przywotane;j
ocenie kwalifikacji pozytywnie oceniono réwniez sposob wykonywania obowigzkéw

sedziowskich przez sedziego X. Y. oraz zwrdcono uwage na state realizowanie
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przez nig obowigzku doskonalenia zawodowego. W kontekscie omawianej uchwaty
KRS podnoszono juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze powotanie sedziego X.
Y. na urzad sedziowski w sagdzie wyzszej instancji wynikato nie z nagtego,
nieuzasadnionego przyspieszenia jej kariery zawodowej w ostatnich latach, lecz z
wieloletniego doswiadczenia zawodowego, systematycznego doksztatcania sie i
pozytywnej oceny sposobu petnienia przez nig urzedu (zob. postanowienie z dnia
10 lipca 2024 r., Il KK 256/24).

Nie byt to =zatem przyktad spektakularnego awansu zawodowego
obserwowany niekiedy w ostatnich latach w odniesieniu do niektérych sedzidéw, co
skutkowaé moze wystgpieniem rzeczywistych watpliwosci co do bezstronnosci i
niezawistosci sedziego, a skladu sgdu z udziatem takiego sedziego w efekcie
mogtby zosta¢ uznany za nieodpowiadajgcy wymogom art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
art. 6 ust. EKPCz i art. 47 Karty Praw Podstawowych. Podkresli¢ trzeba, ze autor
kasacji nie wskazuje na objecie przez sedziego X. Y. stanowiska w administracji
sgdowej z nadania wtadzy politycznej, jej udziat w gremiach powigzanych z wtadzg
polityczng, czy tez fakt udzielenia przez nig poparcia kandydatow do
kwestionowanej KRS.

Wszystkie te powody skutkowaty tym, ze Sad Najwyzszy nie podzielit
stanowiska autora kasacji, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., gdyz nie przedstawiono wystarczajgcych
argumentow pozwalajgcych na przyjecie, ze sedzia X. Y. nie powinna brac¢ udziatu
w rozpatrywanej sprawie ze wzgledu na watpliwosci co do jego bezstronnos$ci czy
niezawistosci.

Odnoszac sie do pozostatych zarzutéw kasacji wpierw przypomnie¢ nalezy,
ze aby kasacja okazata sie skuteczna, powinna wskazywac¢ na razgce naruszenie
prawa (pomijajgc tu uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k.), do jakiego doszio w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tresc
wyroku sgdu drugiej instancji. Tego skarzgcemu w sprawie niniejszej nie udato sie
wykazac.

Autor kasacji kwestionuje odniesienie sie przez Sad odwotawczy do zarzutu
apelacji dotyczgcego obrazy art. 410 k.p.k. w kontekscie odstgpienia od

sporzgdzenia uzasadnienia wyroku Sadu meriti w odniesieniu do materiatow
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niejawnych sprawy. Stusznie podniost juz jednak Sad odwotawczy, ze materiat
niejawny byt dostepny dla stron i ich procesowych reprezentantow, w zwigzku z
czym obronca miat mozliwos¢ zapoznania sie z niejawnym materiatem dowodowym
i mogt ewentualnie wskazywac na te dowody niejawne, ktére podwazajg dokonang
przez Sad | instancji ocene jawnej czesci materiatu dowodowego. Co wiecej, Sad
odwotawczy wyraznie wskazat, ze: ,Zapoznajgc sie z materiatem niejawnym i
dokonujgc oceny zgromadzonych tam dowodoéw Sad Apelacyjny nie stwierdzit zas,
aby przy uwzglednieniu materiatu niejawnego nalezato dokona¢ odmiennej oceny
dowodow anizeli przyjat to Sgd Okregowy”. Tym samym - co istotne - wyrok wydany
zostat w oparciu o caty materiat dowodowy sprawy, w tym niejawny. Obronca majgc
za$ dostep do materiatdw niejawnych mogt podjgé polemike z Sgdami i stara¢ sie
wykazac nietrafnos¢ przyjetego przez nie stanowiska, czego jednak nie uczynit,
ograniczajgc sie w kasacji jedynie do wskazania, ze nie byt w stanie przesledzic
toku rozumowania co do wartosci procesowej niejawnych dowodow. Sad
odwotawczy wyraznie jednak przesadzit, ze uwzglednienie tego materiatu nie
prowadzito do odmiennej oceny dowodow, ktére to zapatrywanie Sad Najwyzszy w
petni podziela. Tym samym podnoszony przez obronce brak mozliwosci
przesledzenia rozumowania Sgdu w zakresie oceny dowoddéw niejawnych sam w
sobie nie prowadzi jeszcze do stwierdzenia, ze doszio w realiach sprawy do
razgcego naruszenia prawa, ktdére mogto przy tym w istotny sposob wptyng¢ na
treSC zaskarzonego wyroku, jak tego wymaga sie od kasacji. Innymi stowy,
skarzgcy w zwigzku ze zgtaszanymi watpliwosciami nie zdotat wykaza¢ w kasacji,
ze doszio do naruszenia prawa, ktore mogto prowadzi¢ do tego, ze zaskarzone
orzeczenie w istotny sposéb odbiega od tego, jakie w sprawie powinno zapas¢. Nie
wskazuje przeciez na zadne btedy Sgadu odwotawczego w rozumowaniu czy
wartosciowaniu dowoddéw niejawnych, lecz sygnalizuje jedynie brak mozliwosci
przesledzenia tego rozumowania. Autor kasacji nie wyjasnia przy tym swego
stwierdzenia, w jaki sposob pozbawienie go mozliwosci przesledzenia w
kwestionowanym zakresie toku rozumowania Sgdu miato wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

Uwagi te pozostajg rowniez aktualne w odniesieniu do ostatniego zarzutu

kasacji dotyczgcego uniemozliwienia obroncy zapoznania sie z niejawng czescig
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uzasadnienia zaskarzonego wyroku w terminie do ztozenia kasacji. Rzecz w tym,
ze sama ta okolicznosc¢ nie Swiadczy o tym, ze mamy do czynienia z razgcg obrazg
prawa, ktora mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Wszak
uzasadnienie sporzgdzane jest juz po wydaniu wyroku, jako odrebny od samego
wyroku akt procesowy. Podkreslic raz jeszcze trzeba, ze Sad Apelacyjny nie
stwierdzit, aby przy uwzglednieniu materialu niejawnego nalezato dokonac
odmiennej oceny dowodow anizeli przyjat to Sgd Okregowy. Tym samym w realiach
sprawy zarzut ten musi zosta¢ oceniony jako oczywiscie bezzasadny.

Z tych powodow kasacja obronhcy zostata uznana za oczywiscie bezzasadng
i oddalono jg z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. z
obcigzeniem skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesci

na niego przypadajgcej.
Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.
[WB]

r.g.



