Il KK 592/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie S.K.

skazanej za popetnienie czynu z art. 12 ust. 7 ustawy o ochronie zdrowia przed
nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow tytoniowych w zw. z art. 12 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron

w dniu 9 grudnia 2025 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 8 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 31/24,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 6 dotyczagcym skazania za
przestepstwo z art. 12 ust. 7 ustawy o ochronie zdrowia przed
nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow tytoniowych w zw. z art.
12 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i przekazuje sprawe w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Przemyslu, a

kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

Jerzy Grubba Michat Laskowski Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Przemyslu, wyrokiem z 8 listopada 2024 r., po uwzglednieniu
whniosku S.K. 0 wydanie wyroku skazujgcego uznat jg za winng popetnienia trzech
przestepstw: z art. 258 § 1 k.k. i za to wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to wymierzyt jej kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 4 lati z art. 12 ust. 7
ustawy o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow
tytoniowych w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wyrok pierwszoinstancyjny nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie 16
listopada 2024 r.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego na korzys¢ skazanej wniost
Prokurator Generalny. Zarzucit w niej razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia naruszenie prawa procesowego art. 387 § 2 k.p.k. polegajgce na wydaniu
wyroku skazujgcego niezgodnego z trescig wniosku i wbrew ustawie i postulowat
uchylenie wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy Sagdowi
pierwszoinstancyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k.

Skoro S.K. zlozyta wniosek o dobrowolne poddanie sie karze i co do czynu z
art. 12 ust. 7 ustawy o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i
wyrobéw tytoniowych, uzgodnita kare 4000 zt grzywny, a procedujgcy Sad, po
uwzglednieniu ztozonego wniosku w trybie art. 387 § 2 k.p.k., wymierzyt jej za ten
czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, to nie tylko procedowat niezgodnie z
uwzglednionym wnioskiem, ale takze wbrew ustawie, albowiem zgodnie z przepisem
art. 12 ust. 7 ustawy o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i
wyrobéw tytoniowych czyn ten podlega grzywnie do 200 000 zt albo karze
ograniczenia wolnosci albo obu tym karom tgcznie.

Sad jest zwigzany wnioskiem o "dobrowolne poddanie sie karze" i nie moze
rozstrzygngé w sposob odmienny od tego jaki zaproponowat podsadny, a
zaakceptowat - nie zgtaszajgc sprzeciwu — prokurator. W sprawie S.K. wymierzenie

jej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za popetnienie wystepku naruszenia
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przepisow sprzedazy wyrobow tytoniowych byto nieuprawnione i stanowito razgce

naruszenie prawa wskazane w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Z tych powodoéw Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

Jerzy Grubba Michat Laskowski Barbara Skoczkowska
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