Sygn. akt Il KK 591/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie S. T. P.

skazanego z art. 65§ 1 k.k.s. wzw. z art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Pomorski Urzgd Celno — Skarbowy w G. w dniu 22 sierpnia 2017 r. skierowat

do Sadu Rejonowego w W. akt oskarzenia przeciwko S. P. o to, ze:
w dniu 9 wrzesnia 2016 r. w W. przechowywat wyroby akcyzowe w postaci 72
paczek po 20 sztuk papierosow marki M. oraz 705 gram tytoniu do palenia,

nieoznaczone polskimi znakami akcyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego



okreslonego w art. 63 k.k.s. na ktorych wyrobach cigzy nalezny podatek akcyzowy

w kwocie 1740 zt., to jest o czyn z art. 65 § 4 k.k.s.

Do aktu oskarzenia Urzad dotgczyt wniosek o wydanie wyroku skazujgcego
bez przeprowadzenia rozprawy, w trybie art. 156 § 1 k.k.s., i wymierzenie
uzgodnionej z oskarzonym kary grzywny w wysokosci 800 zt., orzeczenie
przepadku dowodow rzeczowych w postaci 72 paczek po 20 sztuk papierosow M.
i 705 gram tytoniu oraz zasgdzenie kosztow zniszczenia dowoddéw rzeczowych
i kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...], Sad Rejonowy
w W., na podstawie art. 148 § 1 k.k.s., art. 17 § 1 pkt 1, 2,i 4 k.k.s.:

I. udzielit S. P. zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
ustalajgc, ze w dniu 9 wrzesnia 2016 r. w W. przechowywat wyroby akcyzowe
w postaci 72 paczek po 20 sztuk papierosow M. oraz 705 gram tytoniu do
palenia, nieoznaczone polskimi znakami akcyzy, stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art. 63 k.k.s., na ktérych to wyrobach cigzy nalezny
podatek akcyzowy w kwocie 1740 zi, to jest dopuscit sie ,przestepstwa
skarbowego z art. 65 § 4 k.k.s.,” przy uznaniu, ze wina sprawcy oraz okolicznosci
popetnienia przestepstwa skarbowego nie budzg watpliwosci i za to, na mocy
art. 65§ 1 k.k.s. wzw. z art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s., orzekt wobec niego kare grzywny
w wysokosci 800 zt.;

Il. na mocy art. 18 § 1 pkt 2 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 4 k.k.s. w zw. z art. 49
§ 3kk.s.wzw. zart. 31 § 6 kk.s. i wzw. z art. 31 § 7 k.k.s. orzekt przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa przez zniszczenie dowoddéw rzeczowych w postaci
72 paczek po 20 sztuk papierosow M. oraz 705 gram tytoniu.

Wyrok ten nie byt przez strony skarzony i uprawomocnit sie¢ w dniu
24 pazdziernika 2017 r.

Przed uptywem roku od tej daty wptyneta kasacja Prokuratora Generalnego
sporzadzona w dniu 28 wrzesnia 2018 r., ktéry przywotany wyrok zaskarzyt
w catosci na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucit temu orzeczeniu:
razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie przepisu prawa karnego
skarbowego procesowego oraz prawa materialnego, a mianowicie art. 148
§lkks.,art. 177§ 1pkt1,2i4 kk.s.iart. 18 § 1i2 k.k.s., poprzez wydanie wobec



oskarzonego orzeczenia zezwalajgcego na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci za popetnienie wykroczenia skarbowego z art. 65 § 4 k.k.s.,
pomimo braku w tym przedmiocie wniosku finansowego organu postepowania
przygotowawczego przewidzianego trescig przepisu art. 145 § 1 i 2 k.k.s. oraz
przestanek materialnoprawnych okreslonych w art. 17 § 1 pkt 1, 2i 4 k.k.s. i art. 18
§ 1 pkt 1 k.k.s., zamiast rozpoznania wniesionego przez organ finansowy aktu
oskarzenia wraz z wnioskiem w trybie art. 156 § 1 k.k.s. o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy | orzeczenie uzgodnionej
z oskarzonym kary oraz srodka karnego i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

Zaskarzony nig wyrok wydano z razgcym naruszeniem przywotanych
w zarzucie kasacji przepisow, a zwazywszy na charakter i skutki tego uchybienia,
miato ono istotny wptyw na tres¢ tego wyroku.

Analiza przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania dowodzi, ze
Sad Rejonowy w W. - z przyczyn nieustalonych i niezrozumiatych, wobec nie
sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku - dowolnie dokonat wyboru trybu
rozstrzygania niniejszej sprawy. Zaniechat bowiem swoich powinnosci odnosnie
wniesionego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego wniosku
przewidzianego trescig 156 § 1 k.kk.s. o wydanie wyroku skazujgcego
bez przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym Kkary i -
wbrew obowigzujgcym regulacjom okreslajgcym warunki takiego rozstrzygniecia -
udzielit zezwolenia oskarzonemu na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
za zarzucane mu wykroczenie.

Bezsporne jest bowiem to, iz S. P. bedgc przestuchiwany w toku
postepowania przygotowawczego przyznat sie do dokonania zarzucanego mu
czynu i pouczony m.in. o tresci art. 156 § 1 k.k.s. ztozyt wniosek o wydanie wyroku
w tym trybie i wymierzenie przez sgd ustalonej kary oraz srodka karnego —
bez przeprowadzania dowodéw. W zwigzku z tym organ finansowy skierowat
do Sgdu Rejonowego w W. akt oskarzenia wraz z wnioskiem o wydanie

bez przeprowadzenia rozprawy wobec oskarzonego wyroku skazujgcego.



Tymczasem Sad, na posiedzeniu w dniu 10 pazdziernika 2017 r, udzielit S. P.
zgody na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za wykroczenie skarbowe,
to jest zastosowat wobec niego instytucje przewidziang w art. 145 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 17 § 1, 2 i 4 kk.s. i orzekt wobec niego kare grzywny w wysokosci 800 zt.
Ta decyzja Sadu byta obarczona razgcym i majgcym istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszeniem przywotanych w zarzucie kasacji przepisow kodeksu karnego
skarbowego.

Przede wszystkim Sgd Rejonowy powinien byt rozpoznaé¢ wniosek organu
finansowego ztozony w trybie 156 § 1 k.k.s. o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary lub srodka
karnego. Sad byt przy tym zwigzany trescig uzgodnien pomiedzy oskarzonym
a finansowym organem postepowania przygotowawczego i nie mogt wydac¢ wyroku
skazujgcego wbrew lub ponad te uzgodnienia. Wczesniej jednak powinien byt
dokonac kontroli formalnej i merytorycznej ztozonego w tym trybie wniosku (a wiec
sprawdzi¢ zasadnos¢ faktyczng oskarzenia oraz poprawnos¢ uwzglednienia
w tresci wniosku obowigzujgcych i majgcych in concreto zastosowanie przepisow)
iw przypadku dostrzezenia jakichkolwiek uchybien w tym zakresie, bgdz to
skierowac sprawe do rozpoznania na zasadach ogdlnych, zgodnie z trescig art. 343
§ 7 k.p.k., bgdz tez zasugerowaé stronom skorygowanie wniosku w sposéb
pozwalajgcy na jego procesowg akceptacje. Sgd Rejonowy nie tylko tych czynnosci
zaniechat, ale takze i btednie uznat, iz przedmiotowy wniosek stanowi wniosek
finansowego organu postepowania przygotowawczego o udzielenie zezwolenia
oskarzonemu na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci o ktorym mowa
w art. 145 § 1 k.k.s. Uczynit tak pomimo, ze organ ten takiego wniosku nie ztozyt
i ztozy¢ nie moégt, skoro w toku postepowania przygotowawczego nie byto
uzgodnien pomiedzy oskarzonym a finansowym organem tego postepowania.
Nie zostaty takze spetnione warunki okre$lone w art. 17 § 1 pkt 1, 2 i 4 kk.s.,
ktérych zaistnienie warunkuje mozliwosC zastosowania instytucji przewidzianej
treScig art. 145 § 1 k.k.s., tj. udzielenia zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci i orzeczenie w oparciu o przepis art. 18 § 1 pkt 1 i 2 k.k.s.
tytutem kary grzywny Kkwoty uiszczonej przez sprawce oraz przepadku

przedmiotow, a takze kosztow procesu na podstawie § 1 rozporzgdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 8 grudnia 2005 r. w sprawie wysokosci zryczattowanych
kosztdow postepowania zwigzanych ze zgtoszeniem wniosku o zezwolenie
na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci w sprawach o przestepstwa
i wykroczenia skarbowe. Te warunki od spetnienia ktérych ustawa uzaleznia
mozliwos¢ zastosowania omawianej instytucji to: wymog, aby wina sprawcy i
okolicznosci popetnienia przez niego przestepstwa skarbowego lub wykroczenia nie
budzity watpliwosci (art. 17 § 1 k.k.s.), uiszczenie przez niego w catosci wymagane;j
naleznosci publicznoprawnej, gdy w zwigzku z przestepstwem lub wykroczeniem
skarbowym nastgpito uszczuplenie tej naleznosci (art. 17 § 1 pkt 1 kk.s.),
uiszczenie przez sprawce kwoty odpowiadajgcej co najmniej najnizszej karze
grzywny grozgcej za dany czyn zabroniony (art. 17 § 1 pkt 2 k.k.s.), wyrazenie
zgody przez sprawce na przypadek przedmiotow, co najmniej w takim zakresie,
w jakim ten przypadek jest obowigzkowy, a w razie niemoznosci ztozenia tych
przedmiotow - uiszczenie ich rownowartosci pienieznej (art. 17 § 1 pkt 3 k.k.s.),
uiszczenie przez sprawce cO nhajmniej zryczattowanej rownowartosci kosztow
postepowania (art. 17 § 1 pkt 4 k.k.s.) .Nie ulega watpliwosci, iz S. P. nie spetnit
warunkéw wskazanych w art. 17 § 1 pkt 1, 2 i 4 kk.s., a pomimo to Sad orzekt
wobec niego kare grzywny w kwocie 800 zt, chociaz zgodnie z brzmieniem art. 18 §
1 pkt 1 k.k.s. sgd udzielajgcy zgody na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
za popetnienie wykroczenia skarbowego orzeka tytutem grzywny kare uiszczong
przez sprawce, CO W niniejszej sprawie nie miato, i wobec braku ze strony
oskarzonego jakichkolwiek dziatan w toku postepowania przygotowawczego
zmierzajgcych do uzyskania zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci za przedmiotowe wykroczenie - nie mogto mie¢ miejsca.

Wptyw opisanych uchybien na tre$¢ zaskarzonego wyroku jest istotny i to
w wymiarze oczywistym. Instytucja dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci
zamieszczona w rozdziale 2 Kodeksu karnego skarbowego stanowi szczegolng
forme odpowiedzialnosci prawnej wyrazajgcej sie w zaniechaniu ukarania sprawcy.
Wyrok wyrazajgcy zezwolenie na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
za popetnione przestepstwo lub wykroczenie skarbowe nie podlega, tak jak wyrok
skazujgcy, wpisaniu do Krajowego Rejestru Karnego (art. 18 § 2 k.k.s.), osoba

wobec ktérej wydano taki wyrok nie zyskuje statusu osoby skazanej, a uiszczenie



okreslonej kwoty tytutem kary grzywny nie stanowi przestanki recydywy skarbowe;j
(art. 18 § 2 k.k.s.)

ZauwazyC tez nalezy, iz opisane powyzej uchybienia nie sg jedynymi,
ktérymi jest dotkniety zaskarzony wyrok.

Sad Rejonowy najwyrazniej nie dostrzegt, iz w toku postepowania
przygotowawczego oOwczesny podejrzany S. P. ziozyt takie wyjasnienia, ktore
nasunety u prokuratora watpliwosci co do stanu poczytalnosci oskarzonego
tempore criminis i w konsekwencji doprowadzity do dopuszczenia dowodu z opinii
biegtych psychiatréw celem ustalenia, czy miat on w czasie popetnienia
zarzucanego czynu zachowang zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania
swoim postepowaniem. Dopuszczajgc ten dowdd prokurator nie wystgpit do sgdu z
whnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu dla oskarzonego, pomimo, ze odtad
jego obrona byta juz obowigzkowa (art. 113 § 3 k.k.s. w zw. z art. art. 79 § 1 pkt 3
k.p.k.).

Nadto zauwazy¢ nalezy, iz w komparycji wyroku Sad Rejonowy,
po przytoczeniu opisu czynu zarzucanego oskarzonemu wskazat , ze czyn ten
stanowi ,wykroczenie skarbowe z art. 65 § 1 k.k.s.”, zamiast prawidtowo, z art. 65
§4 k.kk.s. Dalej, juz w sentencji wyroku Sad uznat, iz S. P. ,dopuscit sie
przestepstwa skarbowego z art. 65 § 4 k.k.s.,” zamiast wykroczenia skarbowego
z art. 65 § 4 k.k.s. , a takze w podstawie prawnej skazania wskazat, ze ,na mocy
art. 65 § 1 kkss. w zw. z art. 18 § 1 pkt 1 k.k.s. (...) wymierza kare grzywny”,
zamiast prawidtowo powota¢ w niej art. 65 § 4 k.k.s.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy w W. bedzie miat
na wzgledzie powyzsze wnioski i spostrzezenia.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyze;.

[aw]



