Il KK 589/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2025 r.,

sprawy W. S. ,

uniewinnionego z art. 216 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 10 maja 2024 r., sygn. akt IV Ka 119/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Mys$lenicach

z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 194/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciagzy¢ oskarzyciela prywatnego B.K. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

[3.0.]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Myslenicach wyrokiem z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt

I K 194/22 uniewinnit W. S. od popetnienia zarzuconego mu czynu z art. 216 § 1

k.k. iart. 212 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w dniu 30 marca 2022 roku na

korytarzu sgdowym przed salg nr 27 Sadu Rejonowego w M. w godzinach miedzy

10:30 a 11:08 zniewazyt B. K. (K.) stowami powszechnie uznawanymi za obrazZliwe

oraz zniestawit B. K. (K.) w miejscu publicznym rozsiewajgc ktamliwe twierdzenia

na temat czasu zatrudniania wyzej wymienionego”, rozstrzygajgc jednoczesnie w

przedmiocie kosztow procesu.

Apelacje od tego orzeczenia w catosci na niekorzys¢ W. S. wywiddt

osobiscie oskarzyciel prywatny, zarzucajgc mu:

1.

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy
wptyw na jego tre$¢, polegajgcy na dowolnej, a w konsekwencji btednej
ocenie materiatu dowodowego, w szczegolnosci wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan swiadkow A. K., M. K., G. S., M. S. i P. B., co w konsekwencji
doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego, podczas gdy prawidtowa ocena
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze W. S. dopuscit sie
popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 216 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k;;
obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ wyroku polegajgca
na nie odniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych
kwestii moggcych mie¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie
okolicznosci z powodu ktérych sgd dat wiare wyjasnieniom oskarzonego i
zeznaniom s$wiadkow G. S. , M. S. , P. B. oraz na jakiej podstawie
catkowicie odmowit wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonego oraz
Swiadkéw M. K. i A. K. , uznajgc je za subiektywne tylko dlatego, ze nalezg
oni do najblizszego kregu rodzinnego pokrzywdzonego, jednoczes$nie
uznajgc za obiektywne i wiarygodne zeznania osob najblizszych dla
oskarzonego, a takze dopuscit zeznania swiadkow, ktorzy nie byli w dniu 30
marca 2022 r. na miejscu zdarzenia i nie mogli sie ani odnies¢ do
zaistniatych okolicznosci ani wnie$¢ niczego nowego do sprawy, co czyni
zachowania sgdu stronniczym i wybiorczym;

naruszenie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

wyrazajgce sie w ustaleniu okolicznosci faktycznych sprawy na podstawie
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niekompletnego materiatu  dowodowego z wyeliminowaniem dowodu z
przebiegu zatrudnienia oskarzyciela prywatnego w tym swiadectw pracy,
ktére zostaty dotgczone do apelacii.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 10 maja 2024 r., sygn. akt IV Ka
119/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, orzekajgc jednoczesnie o kosztach
postepowania drugoinstancyjnego.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, ktory wyrok sgdu drugiej instancji zaskarzyt w catosci, zarzucajgc mu:
1. .fazgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$c

zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 41 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001

r. Prawo o ustroju Sgdéw Powszechnych w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP

poprzez wyznaczenie w niniejszej sprawie Skfadu orzekajgcego w drodze

losowego przydziatu spraw w sytuacji gdy rozporzgdzenie Ministra

Sprawiedliwosci — Regulamin urzedowania sgdow oraz instrukcja losowania

nie sg wydane w sposob prawidtowy w wyniku wykonania delegacji

ustawowej a wiec naruszajg art. 45 konstytucji co stanowi bezwzglednag

przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt. 1
2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$c

zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nie dos¢
doktadne rozpoznanie zarzutow apelacji oskarzyciela prywatnego oraz brak
wskazania w sposob wyczerpujgcy, dlaczego zarzuty oskarzyciela
prywatnego zdaniem Sagdu Il Instancji okazaty sie niezasadne co stanowi
sytuacje tozsamg z nierozpoznaniem zarzutow apelacyjnych w ogole;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miafo istotny wptyw na tre$c
orzeczenia, tj. art. 180 § 2 k.p.k. poprzez zwolnienie z obowigzku
zachowania tajemnicy adwokackiej adwokata W. Z. i przestuchanie go w
charakterze $wiadka w niniejszej sprawie w sytuacji gdy zachodzita
mozliwos$¢ dokonania ustalen faktycznych w sprawie w inny sposob a wiec
zwolnienie go z tajemnicy zawodowej byfo bfedne;

4. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miafo istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej

oceny dowodow, polegajgcej na przyjeciu, ze zeznania Swiadka adw. W. Z.
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potwierdzity wersje przedstawiong przez oskarzonego w Sytuacji gdy

Swiadek wskazat rowniez, ze nie pamieta czy byta sytuacja w ktorej

oskarzony zwrocit sie do oskarzyciela prywatnego po nazwisku;

5. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miafo istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 452 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
oskarzyciela prywatnego o zwrocenie sie do Prokuratury Rejonowej w
Myslenicach o udzielenie informacji odno$nie donosu opisanego w
zeznaniach M. S. w sytuacji gdy przeprowadzenie dowodu byto istotne w
okolicznoSciach niniejszej sprawy i miat on istotne znaczenie dla ustalenia,
czy zostat popetniony czyn zabroniony;

6. razgce naruszenie prawa procesowego ktore miato istotny wptyw na tresSc
orzeczenia, tj. 424 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czfowieka i Podstawowych Wolnosci (EKPCz)
w zw. z art. 458 k.p.k. — poprzez sporzgdzenie przez Sgd Okregowy
uzasadnienia wyroku na formularzu (wedtug wzoru wprowadzonego aktem
nizszej rangi niz ustawa), w sposob skrotowy, a w szczegdlnosci
uniemozliwiajgcy stwierdzenie, jakie fakty Sgd uznat za udowodnione i na
Jakich w tej mierze opart sie dowodach, ktoére dowody uznat za
niewiarygodne, wiarygodne, a ktore nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy,
wobec czego stwierdzi¢ nalezy, iz na podstawie tak skonstruowanego
uzasadnienia wyroku Sgdu Il instancji nie jest mozliwe odtworzenie w petni
toku jego rozumowania”.

W konsekwencji skarzgcy wniost o uchylenie wyrokow sgdow obu instancji i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Myslenicach do ponownego
rozpoznania.

Obronca uniewinnionego W. S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k.
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Odnoszgc sie do pierwszego z podniesionych zarzutdw przypomniec nalezy,
ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym
niezachowanie wymaganych prawem regut dotyczgcych wyznaczania skfadu
powotanego do osgdzenia sprawy nie moze by¢ utozsamiane z zaistnieniem
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, a stanowi co najwyzej inne uchybienie, o
ktérym mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 11 lutego 2025
r., V KS 31/24 i przywotane tam judykaty). W taki sam sposob oceniane sg wszelkie
nieprawidtowosci wynikajgce z realizacji regut losowego przydziatu spraw (vide
postanowienie SN z dnia 17 lipca 2019 r., V KK 296/19; wyrok SN z dnia 29
stycznia 2021 r., V KK 177/20; postanowienie SN z dnia 24 lutego 2021 r., V KK
30/21; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2021 r., Il KK 127/21; postanowienie
SN z dnia 4 sierpnia 2021 r., Il KK 306/21; postanowienie SN z dnia 15 wrzesnia
2021 r., IV KK 348/21; postanowienie SN z dnia 31 marca 2022 r., IV KZ 4/22;
postanowienie SN z dnia 16 lutego 2023 r., Il KK 575/22). Te bowiem, zgodnie z
ustalonym podziatem czynnosci, zostaty okreslone w rozporzgdzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sgdéw
powszechnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 867 ze zm.; dalej ,Regulamin”), a wiec w
akcie prawnym rangi podustawowe;j i nie zostaty normatywnie powigzane z rygorem
uznania za ,nienalezytg” obsady sadu uksztaltowanej z ich przekroczeniem.
Ewentualne zaniechania w sferze realizacji tych regut wymagajg dokonania oceny z
punktu widzenia wzglednych przyczyn odwotawczych (por. postanowienie SN z
dnia 17 lipca 2019 r.,, V KK 296/19). Powyzsze stanowisko jest zgodne z
dotychczasowymi poglagdami judykatury i doktryny, ktére pojecie ,nienalezytej
obsady sadu” w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. tradycyjnie wigzg z
rozpoznaniem sprawy w skladzie odbiegajgcym liczbowo Ilub strukturalnie
(jakosciowo) od sktadu przewidzianego dla rozpoznania danej kategorii spraw w
sgdzie okreslonego szczebla lub w danym postepowaniu (zob. postanowienie SN z
dnia 8 marca 2022 r., Il KK 524/21 i cytowane tam orzecznictwo). Zatem
podnoszone przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego kwestie dotyczace
wyznaczenia sktadu orzekajgcego w sgdzie ad quem przez System Losowego
Przydziatu Spraw (SLPS) mogg by¢ rozwazane wytgcznie w ramach uchybien

innych niz bezwzgledne przyczyny odwotawcze. Tymczasem dla skutecznosci
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takiego zarzutu w postepowaniu kasacyjnym skarzacy winien wykazac, iz
awizowane nieprawidtowosci stanowig razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.). Tego rodzaju
argumentacji prézno szuka¢ w uzasadnieniu kasacji. Skarzgcy nie podejmuje nawet
préby przekonania Sgdu Najwyzszego, ze przydzielenie przedmiotowej sprawy
wybranemu sedziemu przez SLPS naruszato prawo strony do niezaleznego,
bezstronnego i niezawistego sagdu, ktore gwarantowane jest w art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, jak tez w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci. Zresztg podkreslic nalezy, ze oskarzyciel prywatny na
wczesniejszym etapie postepowania nie zgtaszat w tym zakresie Zadnych
zastrzezen, co przekonuje, ze zarzut ten zostat podniesiony instrumentalnie.
Powyzsze uwagi stanowity w konsekwencji podstawe do uznania niewatpliwej
bezzasadnosci zarzutow, ktore petnomocnik oskarzyciela prywatnego przedstawit w
pkt 1 petitum kasacji.

W taki tez sposodb nalezato oceni¢ drugi z podniesionych zarzutow. Godzi sie
przypomniec, ze zgodnie z orzecznictwem najwyzszej instancji sgdowej z razgcym
naruszeniem prawa o istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 §
1 zd. pierwsze k.p.k. mozemy mie¢ do czynienia m.in. wowczas, gdy zarzuty
sformutowane w srodku odwotawczym zostang w ogole pominiete przez sad ad
guem (art. 433 § 2 k.p.k.), badz w sytuacji, w ktérej wprawdzie stang sie
przedmiotem rozwazan sadu odwotawczego, lecz w sposob odbiegajacy od
wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Zachowanie owej rzetelnosci badac¢ jednak nalezy przez pryzmat argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (postanowienie SN z dnia 20
maja 2021 r., | KK 163/20). Co wiecej, to na autorze kasacji spoczywa obowigzek
wskazania konkretnych zarzutow apelacyjnych, z ktorymi wigze naruszenie
standardu rzetelnej kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia swego stanowiska w
odniesieniu do argumentacji (lub jej braku) sadu drugiej instancji (zob.
postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2024 r., V KK 254/24). Tymczasem skarzgcy
w tre$ci omawianego zarzutu ograniczyt sie wytgcznie do przywotania art. 433 § 2

k.p.k. oraz wyjasnienia, iz jego naruszenie miato nastapi¢ ,poprzez nie dosc
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doktadne rozpoznanie zarzutdw apelacji oskarzyciela prywatnego oraz brak
wskazania w Sposob wyczerpujgcy dlaczego zarzuty oskarzyciela prywatnego
zdaniem Sadu Il instancji okazaty sie niezasadne”. Nie sprecyzowat wiec w zaden
sposob, ktore zarzuty apelacyjne jego zdaniem nie zostaty rozpoznane w sposob
rzetelny. Powyzsze przekonuje, ze zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. zostat
sformutowany wytgcznie w celu wywotania powtornej i totalnej kontroli orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze sad ad
gquem odniést sie do uzycia przez oskarzonego pod adresem oskarzyciela
prywatnego zarowno sformutowania ,K.”, jak i stbw ,nie przepracowates nawet
Jjednego roku w zyciu” (s. 10-12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tym
zakresie kasacja stanowi wytgcznie polemike z oceng sgdow obu instancji. Nie jest
tez prawdg, ze zaden z sgddéw nie odnidst sie do sformutowan ,matof’ oraz
.glupek”. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika bowiem wprost, Zze
zgromadzony materiat dowodowy nie pozwalat na ustalenie, iz pod adresem
oskarzyciela prywatnego padty ze strony oskarzonego stowa , Ty jestesS gtupszy niz
zwierze, jestes matot, donosiciel, nie jestes$ cztowiekiem tylko gnidg’.

Catkowicie nietrafiony jest rowniez kolejny zarzut dotyczgcy naruszenia art.
180 § 2 k.p.k. Po pierwsze, lektura wydanego na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2024
r. postanowienia o zwolnieniu adw. W. Z. z tajemnicy adwokackiej wskazuje, ze
decyzja ta poprzedzona byta szczegotowg analizg przestanek okreslonych w art.
180 § 2 k.p.k. Sad ad quem przekonujgco wyjasnit dlaczego jego zdaniem
postgpienie takie byto niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwos$ci, a okolicznosci
zdarzenia w dniu 30 marca 2022 r. nie mogty zostac ustalone na podstawie innych
dowodéw (k. 134-135v). Co wiecej, przestuchania ww. domagat sie sam oskarzyciel
prywatny w osobistej apelacji, ktéry dodatkowo nie sktadat zazalenia na
postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej, do czego byt przeciez
uprawniony zgodnie z art. 180 § 2 zd. trzecie k.p.k. Oznacza to, ze do czasu
przestuchania adw. W. Z. nie miat zastrzezen co do zasadnosci jego zwolnienia z
tajemnicy, a zarzut naruszenia art. 180 § 2 k.p.k. zostat postawiony w kasacji
wytgcznie z uwagi na fakt, iz przestuchanie nie potwierdzito twierdzen oskarzyciela
prywatnego. O razgcym naruszeniu art. 180 § 2 k.p.k. nie moze by¢ zatem mowy.

Po drugie, dowdd ten przeprowadzony zostat w postepowaniu odwotawczym w
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Jnteresie” oskarzyciela prywatnego, gdyz pozostaty materiat dowodowy nie
pozwalat na poczynienie jednoznacznych ustaleh faktycznych co do przebiegu
rozmowy objetej przedmiotem postepowania. Zatem nawet w razie przyjecia za
skarzgcym, ze brak byto podstaw do zwolnienia adw. W. Z. z tajemnicy zawodowej,
uchybienie to nie miato wptywu na tres¢ orzeczenia.

Z powyzszym zarzutem wigze sie réwniez kolejny, ktory dotyczy naruszenia
art. 7 k.p.k. w zwigzku z oceng zeznan swiadka W. Z. przez sad drugiej instanciji.
Wedtug skarzgcego naruszenie zasady wskazanej w powyzszym przepisie
zwigzane byto z tym, iz Swiadek ten ,wskazat rowniez, Zze nie pamieta czy byfa
sytuacja w ktorej oskarzony zwrdcit sie do oskarzyciela prywatnego po nazwisku’.
Rzecz jednak w tym, Zze sady obu instancji ustality, iz ze strony oskarzonego padto
okreslenie ,K. ”, niemniej jednak nie uznaty go za zniestawiajgce czy zniewazajgce.
Podnoszone okolicznosci pozostajg zatem bez znaczenia z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy.

Co sie zas tyczy zarzutu pigtego, to kasator nie przedstawit zadnych
argumentow wskazujgcych na razgce naruszenie art. 452 § 3 k.p.k. w zwigzku z
oddaleniem wniosku dowodowego o pozyskanie z prokuratury informacji na temat
donosu, o ktérym zeznawat M. S. . Uzasadnienie tego zarzutu ogranicza sie
wylgcznie do przytoczenia tresci art. 452 § 3 k.p.k. i zacytowania fragmentu
komentarza, bez jakiegokolwiek odniesienia do realiow sprawy. Skarzgcy nie
wyjasnit z jakich powoddéw jego zdaniem powyzszy dowod miat istotne znaczenie z
punktu widzenia sprawstwa i winy oskarzonego.

Oczywiscie bezzasadny byt roéwniez ostatni z zarzutéw. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wypowiadat sie, iz sam fakt sporzgdzenia uzasadnienia wyroku na
urzedowym formularzu (art. 99a k.p.k.) nie moze by¢ odczytywany jako naruszenie
standardéw rzetelnego procesu karnego, tak na gruncie kodeksowym (art. 424
k.p.k., a w przypadku sgdu odwotawczego art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.), jak i konstytucyjnym (art. 45 ust. 1, art. 78 i art. 176 Konstytucji RP), a takze
konwencyjnym, zwtaszcza w rozumieniu art. 6 EKPC (vide postanowienie SN z
dnia 21 kwietnia 2022 r., Il KK 165/22; postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2021
r., I KK 247/21; wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2021 r., V KA 1/20, OSNK 2021, nr 8,

poz. 33). To nie forma a tres¢ uzasadnienia ma znaczenie z punktu widzenia
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wskazanych wymogdéw. Tymczasem lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
pozwala bez trudu odczytaé motywy, ktére legty u podstaw nieuwzglednienia
apelacji oskarzyciela prywatnego. Okolicznosc, iz skarzgcy nie moze pogodzic sie z
takim rozstrzygnieciem nie swiadczy o wadliwosci uzasadnienia.

Majgc powyzsze na wzgledzie, nie dopatrujgc sie z urzedu uchybien, o
ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., Sgd Najwyzszy oddalit kasacje petnomocnika
oskarzyciela prywatnego jako oczywiscie bezzasadng. Powyzsze czynito
bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku 0 wstrzymanie  wykonania
zaskarzonego wyroku. Jednoczesnie Sad Najwyzszy obcigzyt kosztami
postepowania kasacyjnego oskarzyciela prywatnego, zgodnie z art. 637a k.p.k. w
zw.z art. 636 § 1i 3 k.p.k.

[J.J.]
[a.4]



