Sygn. akt Il KK 589/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie L.P.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 7 lutego 2018 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 marca 2017 r., sygn. akt V Ka .../17,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt I K .../16

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego L.P. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K .../16,

uznat oskarzonego t..P. za winnego tego, ze:
1. w dniu 12 kwietnia 2016 r. w G. doprowadzit przemocg i grozbg K.
S. do obcowania piciowego w ten sposdb, Zze grozac
pokrzywdzonej obcieciem ndg siekierg lub innym podobnym
narzedziem, przetamujgc jej opér, sitg przytrzymujac rece
pokrzywdzonej, sciggnat jej spodnie oraz majtki i odbyt z nig
stosunek ptciowy dopochwowy na tylnym siedzeniu nalezgcego do

niego pojazdu marki [...], a nastepnie sitg wyciggnat jg z samo



2. chodu, uderzyt rekg w twarz celem przetamania oporu oraz
przytrzymujgc za wiosy, zmusit do odbycia stosunku oralnego i
kwalifikujgc ten czyn jako wystepek z art. 197 § 1 k.k., skazat go na
kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 12 kwietnia 2016 r. w G. spowodowat naruszenie czynnosci
narzadow ciata K. S. na okres ponizej 7 dni w ten sposéb, ze podczas odjezdzania
samochodem spowodowat przytrzasniecie jej reki, ktorg wiozyta w otwarte drzwi,
zeby wyciggnac¢ swoje rzeczy i kwalifikujgc ten czyn jako wystepek z art. 157 § 2
k.k., skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng
3 lat pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na
rzecz K.S. zadosc¢uczynienie w kwocie 20 000 zt, a na mocy art. 41a § 1 k.k. w zw.
zart. 41 a § 4 kk. wzw. z art. 43 § 1 k.k. zakaz kontaktowania sie i zblizania do
pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 30 metrow na okres 5 lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronca oskarzonego, podnoszac
obszernie opisane zarzuty obrazy przepisdw postepowania majgcej wptyw na tresé
rozstrzygniecia, a z ,daleko idgcej ostroznosci procesowej”, na wypadek nieuznania
przez Sad |l instancji tych =zarzutbw za zasadne, takze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary i Srodkdéw karych zastosowanych wobec oskarzonego.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, wzglednie o zmiane wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 20 marca 2017 r., sygn. akt V Ka .../17,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego t.P.. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. w zw. z art. 185¢c § 1 k.p.k.
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie oraz art. 185c § 3 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie, polegajgce na nierozwazeniu wnikliwie przez Sad Il instancji

zarzutow zawartych w apelacji obrohcy, ktére to uchybienie skutkowato



zaniechaniem ponownego przestuchania pokrzywdzonej w sytuacji, gdy w sprawie
wyszlty na jaw istotne okolicznosci, ktére winny podlega¢ wyjasnieniu.
W szczegodlnosci niezbednym byto ustalenie:

- czy dziatanie pokrzywdzonej nie miato charakteru zemsty w zwigzku z
odmowg zaptaty za odbyty stosunek przez oskarzonego,

- jaki byt mechanizm powstania obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonej oraz
w sytuacji, gdy w sprawie brak byto innych naocznych swiadkow zdarzenia, a
jedyne przestuchanie pokrzywdzonej miato miejsce w dniu 14 kwietnia 2016 r. pod
nieobecnos¢ oskarzonego i jego obroncy, co skutkowato ograniczeniem
skazanemu prawa do obrony, przez co doszto do przeniesienia nieprawidtowosci
orzeczenia Sgdu Rejonowego do orzeczenia Sgdu Okregowego.

W ramach pkt 1. skarzgcy podniost tez zarzut razgcego naruszenia art. 433 §
2 kpk. wzw. z art. 170 § 1 pkt 5 w zw. z art. 185c § 3 k.p.k. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na bezkrytycznym zaakceptowaniu przez
Sad Il instancji zasadnosci oddalenia wniosku dowodowego obroncy oskarzonego
0 ponowne przestuchanie pokrzywdzonej, pomimo ze wniosek dowodowy nie
zmierzat do przedtuzenia postepowania, a przeprowadzenie tego dowodu byto
dopuszczalne, co skutkowato ograniczeniem skazanemu prawa do obrony, w
sytuacji gdy okoliczno$¢ odmowy zaptaty za odbyty stosunek mogta miec
bezposredni wptyw na sposéb postepowania pokrzywdzonej, w szczegodlnosci
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa przy jednoczesnym uwzglednieniu, ze
pokrzywdzona oferowata nieznanym mezczyznom stosunek seksualny za zaptatg
poprzez publikacje swojego ogtoszenia na portalu internetowym i wbrew tresci
uzasadnienia postanowienia o oddaleniu tegoz wniosku dowodowego, sama
wskazywata na ustalenia dotyczgce zaptaty, przy jednoczesnym wadliwym uznaniu,
iz ponowne przestuchanie pokrzywdzonej bytoby niehumanitarne i niezasadne z
uwagi na jej stan zdrowia psychicznego - przez co doszio do przeniesienia
nieprawidtowos$ci orzeczenia Sgdu Rejonowego do orzeczenia Sgdu Okregowego,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. i art. 201 k.p.k. poprzez ich

niezastosowanie, polegajgce na bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad
odwotawczy zasadnosci zaniechania dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii

biegtego psychologa, wydanej po ponownym spotkaniu biegtego z pokrzywdzong,



na okolicznos¢ stwierdzenia, czy deklarowana przez matke pokrzywdzonej trauma
po zdarzeniu z kwietnia 2016 r. faktycznie wystepuje, ze szczegdlnym
uwzglednieniem, iz okolicznos¢ ta stanowita jedng z przestanek oddalenia wniosku
dowodowego o0 ponowne przestuchanie pokrzywdzonej, zas sama biegta na
rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. wskazata na mozliwo$¢ wydania opinii
dotyczgcej obecnego stanu zdrowia wytgcznie po spotkaniu z pokrzywdzong,
podczas gdy w treSci sporzgdzonego uzasadnienia Sad meriti postuzyt sie
zeznaniami biegtej jako podstawg ustalenia dalszej traumy, ktére to zaniechania
Sadu skutkowaty ograniczeniem prawa skazanego do obrony, przez co doszto do
przeniesienia nieprawidtowosci orzeczenia Sagdu Rejonowego do orzeczenia Sadu
Okregowego,

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie, polegajgce na bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad
odwotawczy zasadnosci zaniechania dopuszczenia dowodu z opinii uzupetniajgcej
lub opinii innego biegtego psychologa i seksuologa, w sytuacji gdy ustalenia opinii
stwierdzajgce, iz w Swietle przeprowadzonych badan biegli nie stwierdzili, aby
oskarzony byt zdolny dgzy¢ do zaspokojenia swoich potrzeb sitg i wbrew woli
drugiej osoby, zostaly przez Sad uznane za niewiarygodne, albowiem stanowig
element ustalen faktycznych, w sytuacji gdy owe ustalenia biegli poczynili po
przeprowadzeniu badan, co obligowato Sad do ewentualnego wyjasnienia
watpliwosci z zastosowaniem przepisbw wyzej przywotanych, nie za$
rozstrzyganiem kwestii, co do ktérych niezbedne jest posiadanie wiedzy
specjalistycznej, co skutkowato ograniczeniem prawa do obrony oraz btedem w
ustaleniach fatycznych co do zdolnosci oskarzonego do dopuszczenia sie
popetnienia czynu zabronionego,

4. art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 4 kp.k. i 7 k.p.k., polegajgce na
nierozwazeniu wnikliwie przez Sad |l instancji zarzutéw zawartych w apelaciji
obroncy, ktére to uchybienie miato wyrazi¢ sie w dowolnym zaaprobowaniu
stanowiska Sadu | instancji, do czego doszto na skutek przekroczenia swobodnej
oceny dowodow przechodzgcej w dowolng i dokonang wbrew doswiadczeniu
zyciowemu i zasadom logiki, sprowadzajgcg sie do bezkrytycznego uznania w

catosci za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej bez analizy tego wewnetrznie



sprzecznego zeznania w powigzaniu z innym zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, w szczegdlnosci zas polegajgce na ustaleniu:

- jakoby relacja pokrzywdzonej byta wiarygodna, w sytuacji gdy
pokrzywdzona miata siedzie¢ na przednim fotelu, a nastepnie po probie ucieczki
zostaC szarpnieta za ramie i pchnieta na kanape z tytu pojazdu, podczas gdy w
trakcie badania i ogledzin ciata nie stwierdzono obrazen mogacych byc¢
nastepstwem szarpania czy wysoce prawdopodobnego uderzenia w karoserie
pojazdu, skoro pokrzywdzona miata stawiaC opor, jak rowniez w sytuacji, gdy
relacjia pokrzywdzonej jest niespojna i w wielu miejscach zawiera
niedopowiedzenia,

- jakoby obrazenia reki pokrzywdzonej mogty powstaé na skutek
zatrzg$niecia tej reki w drzwiach samochodu, a nastepnie ciggniecia pokrzywdzonej
za samochodem (wedtug wiarygodnych zdaniem Sadu meriti zeznan
pokrzywdzonej) w sytuacji, gdy s$rednica przekroju reki w miejscu powstania
obrazen uniemozliwia catkowicie zamkniecie drzwi pojazdu z jednoczesnym
zakleszczeniem reki bez ztamania ko$ci czy tez znacznego odksztatcenia karoserii
pojazdu,

- jakoby pokrzywdzona nie mogta wykonaé potgczenia telefonicznego w
trakcie jazdy samochodem, pomimo iz przed wprawieniem pojazdu w ruch
pokrzywdzona swobodnie wykonywata potgczenie telefoniczne, w ten rowniez
sposob doszto do namierzenia telefonu w dniu 13 kwietnia 2016 r.,

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia
jedynie na wybiorczych elementach ujawnionego w toku rozprawy materiatu
dowodowego i nieodniesienie sie w nalezyty sposéb przy wydawaniu
rozstrzygniecia do tresci wyjasnien L.P. oraz tresci sprawozdania z badania osoby
z dnia 12 kwietnia 2016 r., z ktérej wynika, iz nie stwierdzono u pokrzywdzonej
otarcia, ani nawet zaczerwienienia okolic pochwy, ktére sg charakterystyczne dla
nastepstw odbycia stosunku seksualnego sitg, wbrew woli drugiej osoby, jak
rowniez tresci tegoz dokumentu w zakresie, w jakim wynika z niego, iz
pokrzywdzona odmowita przeprowadzenia szczegétowego badania oraz oceny
ewentualnych peknieé/otar¢ sluzéwki pochwy, co skutkowato oceng wypetnienia

znamion zarzucanego oskarzonego czynu z pominieciem okolicznoéci, ktore



zaprzeczaty wiarygodnosci wersji pokrzywdzonej i finalnie stanowity ograniczenie
prawa do obrony,

6. art. 456 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. przez
nieuchylenie do ponownego rozpoznania zaskarzonego wyroku celem wdrozenia
postepowania dowodowego przed Sgdem Rejonowym co do istoty sprawy, badz
tez poprzez zaniechanie uzupetnienia materialtu dowodowego przez Sad a quo (tak
w oryginale).

Podnoszac te zarzuty, obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanego od popetnienia zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do ponownego
rozpoznania. Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrécit sie tez o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej nieuwzglednienie, nie wypowiadajgc sie wprost, w jakiej formule
powinno to nastgpi¢. Wzmianka, iz podniesione w niej zarzuty ocenia jako
,catkowicie chybione” oraz fakt doreczenia przez prokuratora wtasciwym
podmiotom odpowiedzi na kasacje (akta V WKK 29/17, s. 36-37) kazg przyjac, ze
prokurator kasacje ocenit jako oczywiscie bezzasadng (zob. art. 530 § 5 k.p.k.),
jakkolwiek pewng niejasnos¢ w tym wzgledzie wprowadza powotanie przez
prokuratora art. 530 § 4 k.p.k. w zarzadzeniu o doreczeniu wspomniane;j
odpowiedzi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Analiza tej skargi pozwala przyjg¢, ze chociaz skarzgcy w ramach zarzutow
kasacyjnych kazdorazowo wskazuje na razgce naruszenie m.in. art. 433 § 2 k.p.k.
adresowanego do sgdu odwotawczego (chociaz nie twierdzi, jak tego wymaga art.
523 § 1 k.p.k., ze miato ono istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia), to pod ostong
formuty ,nierozwazenia wnikliwie”, wzglednie ,bezkrytycznego zaakceptowania”
sposobu rozpoznania sprawy przez Sgd Rejonowy, zmierza do poddania ponowne;j
kontroli, tym razem przez Sad Najwyzszy, procedowania i orzeczenia Sadu |

instancji, co z uwagi na tres¢ art. 519 k.p.k. nie jest dopuszczalne.



Zarzut 1. w nieco zawezonej postaci nawigzuje do zarzutu z pkt 1. apelaciji,
zarazem skarzgcy niestusznie twierdzi (czego nie czynit w apelacji), ze okreslone
okolicznosci ,wyszly na jaw”, tj. po przestuchaniu pokrzywdzonej. Sad ad quem
odniost sie do wszystkich watkow podniesionych w tym zarzucie i po zapoznaniu
sie z obszernym wywodem zawartym na s. 7-10 maszynopisu uzasadnienia nie
sposob uznac, ze uczynit to mato wnikliwie. W kazdym razie nie swiadczy o tym
fakt, ze nie podzielit poglagdéw zaprezentowanych przez obronce skazanego.
Przedstawiajgc swoje stanowisko nader dobitnie, jako ,zupetnie absurdalne” ocenit
stanowisko obroncy, iz jedynie przestuchanie pokrzywdzonej w postepowaniu
sgdowym mogto doprowadzi¢ do wyjasnienia, czy pokrzywdzona nie dziatata z
zamiarem zemsty na oskarzonym w odwecie za odmowe zaptaty za ustuge
seksualng. Po analizie zebranego w sprawie materialtu dowodowego wersja ta
zostata odrzucona wobec uznania, ze stanowi linie obrony oskarzonego, za
pomocg ktorej zmierzat on do unikniecia odpowiedzialnosci za zarzucone mu
czyny. Sad odwotawczy za bezzasadne uznat tez rozwazania obroncy dotyczgce
obrazen reki pokrzywdzonej. Odwotujgc sie do zasad logicznego myslenia i
doswiadczenia zyciowego stwierdzit, ze jest mozliwe przytrzasniecie reki drzwiami
samochodu prowadzgce do uszkodzenia tej czesci ciata. Podkreslit, ze wersja
przedstawiona przez pokrzywdzong jest logiczna, spéjna i szczera oraz ze w
sprawie nie ujawnity sie zadne okolicznosci, wskazujgce na niemoznos¢ przyznania
waloru wiarygodnosci jej zeznaniom.

Przekonujgc o wadliwosci stanowiska Sgdu Okregowego w kwestii
ponownego przestuchania pokrzywdzonej, skarzgcy nie przedstawit w tym
wzgledzie dostatecznych argumentéw. Majgc dostep do zapisu obrazu i dzwieku
przestuchania K. S. przeprowadzonego w postepowaniu przygotowawczym, nie
twierdzit, ze czynnosc¢ ta byta nieprawidtowa. W nawigzaniu do art. 185c § 3 k.p.k.
wysungt natomiast twierdzenie, Zze zachodzita koniecznos¢ ponownego
przestuchania pokrzywdzonej wobec ujawnienia sie nowych istotnych okolicznosci
w sprawie. Nie sposob jednak zgodzi¢ sie z obrohcg, ze ujawnieniem sie takich
okolicznosci byto ztozenie przez skazanego kolejnych wyjasnien oraz niezgodnosé
wersji przez niego zaprezentowanej z wersjg pokrzywdzonej, co skutkowato

zaistnieniem ,kwestii spornych”. Praktyka sgdowa pokazuje, ze wersja osoby



pokrzywdzonej przestepstwem zgwatcenia co do przebiegu zdarzenia z reguty rézni
sie od wersji oskarzonego, zatem deprecjacji ulegtby przepis art. 185c k.p.k., z
zatozenia majagcy oszczedzi¢ pokrzywdzonemu traumy ponownego skiladania
zeznan, gdyby wspomniang rozbieznos¢ uznaC za wystarczajgcy powod do
postgpienia po mysli art. 185c § 3 k.p.k., podobnie jak akcentowang przez obronce
okolicznos¢, takze typowg w przypadku wspomnianego przestepstwa, iz sad
orzekajgcy nie dysponowat zeznaniami innych naocznych swiadkéw zdarzenia. Z
treSci wspomnianych przepiséw nie wynika tez, co zdaje sie sugerowac obronhca, by
odstgpienie od ponownego przestuchania pokrzywdzonej miato by¢ warunkowane
opinig biegtego stwierdzajgcg, ze nadal pozostaje ona w stanie psychicznym
uniemozliwiajgcym jej powrot do zdarzenia z 12 kwietnia 2016 r.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy przedstawit dalsze argumenty, majgce
przekona¢ o tym, ze odstgpienie od ponownego przestuchania pokrzywdzonej
prowadzito do naruszenia prawa. Wprowadzajgc watki pominiete w apelacji, zatem
réwniez przez Sad odwotawczy, wspomniat 0 wewnetrznej sprzecznosci zeznan
pokrzywdzonej oraz o tym, ze odbiegajg one od zlozonego przez nig wczesniej
zawiadomienia o przestepstwie. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze teza o wewnetrznej
sprzecznosci zeznan pokrzywdzonej jest gotostowna, nie wsparta zadnymi w tym
wzgledzie przyktadami, zas gdy obronca argumentuje, ze staty one w catkowitej
sprzecznosci z treScig ztozonego przez nig wczesniej zawiadomienia o
przestepstwie, przytacza rozbieznosci drugorzedne, nie odnoszgce sie do istoty
przestepstwa, ktére pokrzywdzona wyttumaczyta obawg przed reakcjg matki,
zwtaszcza na jej zachowanie prowadzgce do kontaktu z t. P.

Skarzgcy powrdcit tez do podniesionej w apelacji kwestii nieobecnosci przy
przestuchaniu pokrzywdzonej obroncy, ,czym uniemozliwiono mu podjecie
jakichkolwiek czynnosci zamierzajgcych do weryfikacji twierdzen pokrzywdzonej”.
W tym wzgledzie wypowiedziat sie Sgd odwotawczy zauwazajgc, ze 14 kwietnia
2016 r. (2 dni po zdarzeniu), kiedy wspomniana czynno$s¢ miata miejsce, skazany
nie posiadat jeszcze obroncy. Mozna wspomnie¢, ze w tym dniu nie byt nawet
podejrzanym, bowiem postanowienie o przedstawieniu mu zarzutu zostato wydane
15 kwietnia 2016 r. (k. 95-96 akt sprawy). Skarzgcy zdaje sie sugerowac, ze

niezwtoczne przestuchanie pokrzywdzonej byto intencjonalnym dziataniem organéw



Scigania nacelowanym na przeprowadzenie czynnosci bez udziatu obroncy, co byto
,oczywistym naduzyciem i naruszeniem prawa do obrony skazanego”, jednak
trudno czyni¢ zarzut wspomnianym organom 2z powodu niezwlekania z
przestuchaniem pokrzywdzonej i to w sytuacji, gdy brak byto pewnosci, czy t. P.
bedzie korzystat z pomocy obroncy, ktory przystgpit do sprawy dopiero 9 maja 2016
r. Nie bez znaczenia jest przy tym okolicznosé¢, ze autor kasacji nie twierdzi, iz w
toku prowadzonego przez Sad przestuchania pokrzywdzonej nie zadano jej
istotnych pytan. Natomiast gdy przekonuje, Ze nieobecno$s¢é obroncy przy
przestuchaniu pokrzywdzonej uniemozliwita mu podjecie czynnosci zamierzajgcych
do weryfikacji twierdzen pokrzywdzonej, nie wskazuje jakie czynnosci, w tym
ewentualnie zaniechane przez sad, wchodzity w gre.

W kasacji skarzacy akcentowat, ze ,obie strony przyznawaty, iz doszto
pomiedzy nimi do wspotzycia, jednakze li tylko zgoda badz jej brak po stronie
pokrzywdzonej pozostawat sporny”. W zwigzku z tym trzeba stwierdzi¢, ze
odnosnie do owej spornej kwestii wersja pokrzywdzonej, uwiarygodniona przez fakt
doznania przez nig obrazen ciata, odnalezienia w samochodzie skazanego
niebezpiecznego przedmiotu czy opinig psychologiczng, byta stanowcza i
konsekwentna. Sposob relacjonowania zdarzenia przez pokrzywdzong nie
pozostawiat watpliwosci, ze spotkato jg przezycie znaczenie bardziej przykre niz
tylko odmowa skazanego uiszczenia optaty za ustuge seksualng, co odnotowaty
sady obu instancji zauwazajgc, iz emocje K. S. zwigzane z przywotywaniem
traumatycznych zdarzen byly szczere i autentyczne, i z catg pewnoscig nie zostaty
wywotane poczuciem ztosci za rzekome oszukanie jej przez skazanego. Jest
zresztg znamienne, ze wedlug matki pokrzywdzonej, w postepowaniu
przygotowawczym nie akceptowata ona zastosowania procedury, w ramach ktorej
uzyskataby od skazanego zadoscuczynienie w pokaznej kwocie (k. 387).

W odniesieniu do zarzutu 2. kasacji nalezy stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy
nie naruszyt prawa, akceptujgc odstgpienie Sadu meriti od zasiegania
uzupetniajgcej opinii biegtego psychologa na okolicznos¢, czy deklarowana przez
matke pokrzywdzonej trauma po zdarzeniu faktycznie u niej wystepuje. Chociaz
Sad ad quem nie odniést sie wprost do argumentu apelacji, ze stanem zdrowia

pokrzywdzonej Sad | instancji uzasadnit zaniechanie ponownego jej przestuchania



10

(w istocie Sad a quo uznat, Ze domagajgc sie tej czynnosci obronca zmierza do
przedtuzenia postepowania, a jedynie uzupetniajgco wspomniat, ze ponowne
przestuchanie pokrzywdzonej ,mogtoby by¢ niehumanitarne” — k. 388), zatem
wczesniej powinien poczyni¢ w tym wzgledzie stosowne ustalenia, to trafnie
nawigzat do wypowiedzi biegtej psycholog, iz w dniu przestuchania pokrzywdzona
pozostawata w stresie, ktéry mozna nazwaé traumg oraz ze nie jest wskazane, by
ponownie przedstawiata zaistniate zdarzenie, bowiem pogtebi to jej uraz
psychiczny. Nadto, jak wczesniej wskazano, nie byto warunkiem odstgpienia od
ponownego przestuchania pokrzywdzonej uprzednie ustalenie w drodze zasiegania
opinii biegtego, ze nadal istniejg ku temu przeciwwskazania natury psychologiczne;j.
Za trafny trzeba tez uznac¢ wyrazony w odpowiedzi na kasacje poglad prokuratora,
iz w sprawach dotyczgcych zgwatcenia, korzystanie z mozliwosci przeprowadzenia
ponownego przestuchania lub konfrontacji ofiary zgwatcenia z jego sprawcg na
okolicznosci zaistniatego zdarzenia, ze wzgledu na traume z jakg sie to wigze dla
pokrzywdzonego (pokrzywdzonej) powinno mie¢ miejsce wyjgtkowo, zwiaszcza
wtedy, gdy niespojnosci materiatu  dowodowego oraz nowe, ujawnione po
pierwszym przestuchaniu, okolicznosci sg na tyle istotne dla procesu dowodzenia
winy oskarzonego, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby
pokrzywdzonego takiej traumie poddac. W niniejszej zas sprawie taka sytuacja nie
miata miejsca.

Zarzut 3. kasacji zdaje sie opieraC na przeswiadczeniu skarzgcego, iz w
sytuacji gdy biegli psycholog i seksuolog nie stwierdzili, aby skazany byt zdolny
(sktonny) dazy¢ do zaspokojenia swoich potrzeb seksualnych sitg i wbrew woli
drugiej osoby, bez uzyskania opinii w tym zakresie odmiennej nie byto mozliwe
przypisanie mu przestepstwa zgwatcenia. Poglad ten stusznie odrzucit Sad
odwotawczy wskazujgc, ze zgodne z doswiadczeniem zyciowym oraz zasadami
logicznego myslenia jest stanowisko Sgdu meriti, iz wspomniana opinia nie moze
by¢ traktowana jako dowdd wykluczajgcy skazanie oskarzonego. Konstatacja
biegtych nie powinna bowiem by¢ rozumiana w ten sposéb, iz w okreslonej sytuacji
nie jest mozliwe niekontrolowane zachowanie opiniowanego, catkowicie odmienne
od jego dotychczasowego postepowania i zwykiej natury. Istotnie, doswiadczenie

zyciowe, oparte tez na praktyce sgdowej kaze przyjg¢, ze zachowania ludzi
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niekiedy odbiegajg w sposdb zaskakujgcy otoczenie od postrzeganych cech ich
charakteru, temperamentu, deklarowanego i demonstrowanego wczes$niej
poszanowania porzadku prawnego. Nie bez racji Sgd odwotawczy nadmienit tez, ze
z opinii biegtych wynika, iz skazany moze mie¢ problemy z przyznawaniem sie do
zachowan nieaprobowanych spotecznie, a takze dgzy¢ do przedstawiania siebie w
lepszym Swietle i w efekcie zmanipulowaé obraz na swojg korzysc.

Okolicznosci, o ktérych mowa w zarzucie 4. kasacji Sgd Okregowy rozwazyt
W sposob, ktoéry kaze odrzuci¢ twierdzenie skarzgcego o niedostatecznej
wnikliwosci kontroli instancyjnej. W sytuacji, gdy ustalono, iz zachowanie
skazanego zamierzajgce do zatrzymania uciekajgcej pokrzywdzonej nie byto
bardzo agresywne (wedtug Sgdu meriti ,dogonit jg, szarpnat za ramie i popchnat na
kanape z tylu pojazdu”), stusznie wskazat Sad ad quem, ze nie byto bezwzglednie
konieczne doznanie przez nig obrazen ciata czy zaistnienie widocznych sladow.
Inng kwestig jest, ze obronca — co w kasacji nie jest dopuszczalne — neguje
ustalenia faktyczne twierdzac, zresztg niezasadnie, iz ,nie jest mozliwym, aby
skazany uprzednio gonigc pokrzywdzong mogt jednym szarpnieciem i pchnieciem
doprowadzi¢ do jej przemieszczenia do wnetrza pojazdu" i sugeruje koniecznosé
uzycia w tym celu wiekszej sity. W istocie sam jednak przyznaje, ze nawet takie
dziatanie sprawcy nie musiatoby skutkowac¢ obrazeniami ciata pokrzywdzonej,

skoro wskazuje, iz ,prawdopodobnie (podkr. SN) doprowadzitoby do pojawienia sie

obrazen ciata”. Fakt doznania przez pokrzywdzong obrazenia reki jest bezsporny i
skarzgcy zdaje sie nawet nie negowac, ze nastgpito ono w trakcie zdarzenia
bedgcego przedmiotem osgdu, kwestionuje natomiast mozliwos¢ ich powstania na
skutek zatrzasniecia reki w drzwiach samochodu, o czym miata mowic
pokrzywdzona, w ten sposéb starajgc sie podwazyC inne elementy jej zeznania.
Niezaleznie od tego, ze niewiarygodnos¢ okreslonej czesci depozycji przestuchanej
osoby nie musi prowadzi¢ do odrzucenia ich w catosci, trzeba zwrdéci¢ uwage, iz z
opisu czynu przypisanego skazanemu wynika, ze przyjeto, iz nastgpito
przytrzasniecie reki pokrzywdzonej drzwiami samochodu, o czym moéwita K. S.
(,reka mi sie przytrzasneta drzwiami” — k. 118). Trafnie tez Sgd odwotawczy
wskazat, ze ,pewne niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonej nie sg tego rodzaju,

aby uznac¢ przedstawiang przez nig relacje za ktamstwo”.
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Tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji nie wskazuje, by czynit
on ustalenia co do wykonywania przez pokrzywdzong potgczenia telefonicznego
podczas jazdy samochodem, jednak wobec podniesienia tej kwestii w apelacji, Sad
Okregowy stusznie zauwazyt, ze fakt skutecznego korzystania z telefonu przez
pokrzywdzong przed odjazdem samochodu nie wyklucza, iz miata z tym kitopot w
trakcie jazdy, skoro wskazywata na narastajgce zte samopoczucie i duze
zdenerwowanie zaistniatg sytuacja.

W odniesieniu do zarzutu 5. kasacji nalezy stwierdzi¢, ze chociaz wskazuje
on na naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., to w tresci nie nawigzuje do tego przepisu,
natomiast z niewielkg zmiang powtarza zarzut z pkt 8. apelacji, zatem wbrew
wymogowi kasacji podnosi uchybienie Sadu | instancji. Sgd odwotawczy do
wspomnianego zarzutu apelacji sie odniost, uznajgc za ,absurdalne” rozwazania
dotyczgce braku obrazen narzgdow pifciowych pokrzywdzonej i jej odmowy
przeprowadzenia szczegotowego badania. Przekonujgco wyttumaczyt, ze jest do
przyjecia, iz K. S. tego rodzaju badania chciata unikng¢, odbierajgc je jako
pogtebiajgce doznane bdl i wstyd, a chociaz nie rozwingt mysli o absurdalnosci
rozwazan o niedoznaniu przez pokrzywdzong obrazen intymnych czesci ciata, to
nie mozna tego traktowac jako uchybienia znaczgcego, skoro nie jest bezwzglednie
konieczne doznanie takich obrazen przez kobiete nawet przy doprowadzeniu jej
przemocg do odbycia stosunku ptciowego.

Sad odwotawczy nie naruszyt tez przepisdw postepowania wymienionych w
zarzucie 6. kasacji. Pierwszy z nich — art. 456 k.p.k. — stanowi, ze m.in. o
utrzymaniu w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji sgd odwotawczy orzeka
wyrokiem i tak w niniejszej sprawie uczynit Sgd Okregowy. Podobnie wrecz
niezrozumiaty jest poglad skarzgcego o naruszeniu art. 452 § 2 k.p.k., W aktualnym
brzmieniu (obowigzujgcym od 15 kwietnia 2016 r.) nakazuje on sadowi
odwotawczemu oddali¢ wniosek dowodowy, jezeli przeprowadzenie dowodu bytoby
niecelowe z przyczyn okreslonych w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Obroiica pominat,
ze chociaz w niniejszej sprawie Sgd Okregowy oddalit wniosek obroncy o
uzupetniajgce przestuchanie pokrzywdzonej, to nie uczynit tego na podstawie art.
452 § 2 k.p.k. Z kolei art. 438 pkt 3 k.p.k. nakazuje sgdowi odwotawczemu uchyli¢

lub zmieni¢ zaskarzone orzeczenie w razie stwierdzenia btedu w ustaleniach
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faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mégt mie¢ wptyw na jego
tre$¢. Naruszenie tego przepisu miatoby miejsce, gdyby Sad Okregowy zaistnienie
wspomnianego uchybienia stwierdzit, a mimo to utrzymat w mocy wyrok Sadu |
instancji. W rozpatrywanej sprawie taki przypadek jednak nie zaistniat. Dodatkowo
mozna zauwazyc, ze skarzgcy najwyrazniej nie jest zdecydowany, czy wiasciwym
postgpieniem Sgdu ad quem byloby uchylenie kontrolowanego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji (art. 437 § 2
k.p.k. mozliwos¢ wydania takiego rozstrzygniecia zasadniczo ogranicza), czy tez
wydanie orzeczenia merytorycznego po przeprowadzeniu okreslonych dowoddéw. W
uzasadnieniu kasacji nie wskazano, na czym powinno polega¢ uzupetnienie
materiatu dowodowego przez Sgd odwotawczy, jezeli jednak skarzgcy miat na mysli
ponowne przestuchanie pokrzywdzonej, to — jak wczesniej wskazano — Sad nie
popetnit btedu uznajgc, ze taka koniecznos¢ nie zachodzi.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, co skutkowato
obcigzeniem skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego. Wydanie
rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito zbednym wypowiadanie sie co do

wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

kc



