Il KK 585/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie M. U.

podejrzanego z art. 190a § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt IX K 1308/19,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. -
Kancelaria Adwokacka w K. - 1476 ( jeden tysigc czterysta
siedemdziesigt szes¢) ztotych, w tym 23% VAT, za obrone M. U.

w postepowaniu kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.

Tomasz Artymiuk Waldemar Ptéciennik Jerzy Grubba

UZASADNIENIE
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Prokurator Prokuratury Rejonowej Kielce — Wschdd w Kielcach wystgpit do

Sgdu Rejonowego w Kielcach z wnioskiem o umorzenie postepowania karnego

prowadzonego przeciwko M. U. podejrzanemu o to, ze w okresie od 15 lutego 2019

r. do 9 czerwca 2019 r. w K., uporczywie nekat M. K. poprzez przesytanie mu

wiadomosci tekstowych sms, zawierajgcych stowa powszechnie uznane za

obelzywe, zniewazajgce i grozbe pozbawienia zycia, czym wzbudzit u

pokrzywdzonego obawe spetnienia i poczucie zagrozenia, tj. o czyn z art. 190a § 1

kk.iart. 190 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz o zastosowanie wobec

podejrzanego srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w odpowiednim
zakfadzie psychiatrycznym.
Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt IX K 1308/19, Sad

Rejonowy w Kielcach:

1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzyt
postepowanie karne wobec M. U. podejrzanego o czyn z art. 190a § 1 k.k. i
art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. majgcy miejsce w okresie od dnia 15
lutego 2019 r. do dnia 9 czerwca 2019 r. w Kielcach;

2. na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1 k.k., art. 93c pkt 1 k.k. w zw.
z art. 93g § 1 k.k. orzekt wobec podejrzanego Srodek zabezpieczajgcy w
postaci umieszczenia w zakfadzie psychiatrycznym;

3. na podstawie art. 45a § 1 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego w postaci telefonu komérkowego opisanego w wykazie
dowododw rzeczowych;

4. rozstrzygnagt o kosztach.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone w postepowaniu instancyjnym.

Kasacje od catosci postanowienia Sgdu Rejonowego w Kielcach wywiodt na
korzy$¢ podejrzanego Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory powotujgc sie na
przepis art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit ,razgce i majgce wptyw na jego tres¢ naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k., polegajgce na ich
btednym zastosowaniu i przypisaniu podejrzanemu popetnienia czynéw
zabronionych wskazanymi przepisami, pomimo tego, ze jego zachowanie nie
wyczerpato wszystkich ustawowych znamion tych czynéw” i wnidést o uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
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k.p.k. z uwagi na to, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. Z
uzasadnienia kasacji wynika, ze zarzucona obraza prawa materialnego wigzac sie
ma z tym, ze w opisie czynu przypisanego podejrzanemu nie wskazano, ze
zachowanie M. U. wzbudzito u pokrzywdzonego poczucie zagrozenia
,=uzasadnione okolicznosciami” (w kontekscie czynu z art. 190a § 1 k.k.), zas w
odniesieniu do opisu grozby z art. 190 § 1 k.k. nie zapisano, iz wzbudzata ona u
pokrzywdzonego ,uzasadniong” obawe jej spetnienia.

W toku rozprawy kasacyjnej przedstawiciel Rzecznika Praw Obywatelskich i
prokurator Prokuratury Krajowej popierali kasacje i zawarty w niej wniosek,
natomiast obronca podejrzanego wniést o oddalenie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje nalezato wprawdzie oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng, konieczne
jednak byto sporzagdzenie zwieztego uzasadnienia tego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy na wadliwosé sformutowanego w kasacji
wniosku dotyczgcego orzeczenia nastepczego po ewentualnym uchyleniu
zaskarzanego postanowienia. Zawarte w kasacji zgdanie umorzenia postepowania
karnego pozostaje w oczywistej sprzecznosci z trescig art. 324 § 1 i 2 k.p.k.
Zgodnie z art. 324 § 1 k.p.k., jezeli zostanie ustalone, ze podejrzany dopuscit sie
czynu w stanie niepoczytalnosci, a istniejg podstawy do zastosowania srodkow
zabezpieczajgcych, prokurator po zamknieciu Sledztwa kieruje do sgadu sprawe z
wnioskiem o umorzenie postepowania i zastosowanie $rodkéw zabezpieczajgcych.
Z art. 324 § 2 k.p.k. wynika natomiast, ze jezeli sgd nie znajduje podstaw do
uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w § 1, przekazuje sprawe prokuratorowi do
dalszego prowadzenia. Jest jasne, ze sgd moze uwzgledni¢ wniosek prokuratora
po stwierdzeniu zaistnienia obu przestanek, tj. tego, ze podejrzany dopuscit sie
czynu i to w stanie niepoczytalnosci oraz tego, ze istniejg podstawy do
zastosowania $rodka zabezpieczajgcego. Brak spetnienia ktorejkolwiek z tych
przestanek pocigga za sobg koniecznos¢ postgpienia zgodnie z art. 324 § 2 k.p.k.
Zatem w sytuacji przyjecia, ze podejrzany nie popetit przypisanego mu czynu (np.
gdy opis czynu nie zawiera wszystkich znamion okreslonego typu czynu

zabronionego), sad nie moze umorzy¢ postepowania, poniewaz zobowigzany jest
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do przekazania sprawy prokuratorowi do dalszego prowadzenia (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 marca 2003 r., SNO 6/03).

Sad rozpoznajgcy wniosek prokuratora, podobnie jak w wypadku aktu
oskarzenia, nie jest zwigzany opisem czynu i przyjetg kwalifikacjg prawng i moze te
elementy modyfikowa¢ w swoim orzeczeniu, nie wykraczajgc poza granice skargi
wyznaczone zdarzeniem historycznym.

Jest prawdag, ze opis czynu zarzuconego podejrzanemu jest wadliwy, bowiem
brak jest wskazania, ze poczucie zagrozenia pokrzywdzonego byto ,uzasadnione
okolicznosciami” oraz by obawa spetnienia grozby byta ,uzasadniona”. Wbrew
stanowisku skarzgcego, wada ta nie wystepuje w zaskarzonym kasacjg
postanowieniu. Wigze sie to z istotnym rozréznieniem zawartosci wyroku i
postanowienia. W art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k., w odréznieniu od przepisu art. 413 k.p.k.,
wprost powiedziano, ze postanowienie winno zawieraé uzasadnienie, chyba zZe
ustawa zwalnia od tego wymagania. Tego rodzaju rozwigzanie ustawowe oznacza
tyle, ze uzasadnienie stanowi integralng czes¢ postanowienia, odmiennie niz
uzasadnienie wyroku, a to wobec wyraznej tresci przepisu art. 413 k.p.k.
niewymieniajgcego uzasadnienia jako sktadowej wyroku (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2003 r., IV KK 116/03). Warto podkresli¢, ze
uzasadnienie stanowi integralng czesc¢ postanowienia takze wtedy, gdy stosownie
do art. 98 § 2 k.p.k. odroczono jego sporzadzenie.

Przy przedstawionym rozumieniu postanowienia, orzeczenie Sgdu Rejonowego
w Kielcach nie jest dotkniete uchybieniem podniesionym w kasacji. Trzeba
zauwazyc, ze w czesci rozstrzygajgcej (pkt 1 postanowienia), Sgd nie odwotuje sie
do opisu czynu zarzuconego podejrzanemu w postepowaniu przygotowawczym, a
wskazuje jedynie na kwalifikacje prawng, a z elementow faktycznych przedstawia
czas i miejsce popetnienia czynu. Wszystkie znamiona odpowiadajgce typom
czynow z art. 190a § 1 kk. i art. 190 § 1 k.kk. pojawiajg sie natomiast w
uzasadnieniu postanowienia, ktore jest przeciez integralng czescig tego orzeczenia.
Po dokonaniu ustalen faktycznych i ocenie zgromadzonych dowodoéw, Sad ,nie miat
zadnych watpliwosci, ze M. U. dopuscit sie zarzucanego mu czynu, ktory
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k. Stosownie do tresci art. 190a § 1 k.k. odpowiedzialnosci karnej za to
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przestepstwo podlega ten, kto przez uporczywe nekanie innej osoby lub osoby jej
najblizszej wzbudza u niej uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia lub
istotnie narusza jej prywatnosc¢. Aby zachowane mogto by¢ uznane za stalking,
nekanie przez sprawce musi by¢ uporczywe, a zatem polega¢ ma na nieustannym
oraz istotnym naruszaniu prywatnosci innej osoby Ilub na wzbudzeniu w
pokrzywdzonym uzasadnionego okolicznosciami poczucia zagrozenia. (...) Zgodnie
natomiast z trescig art. 190 § 1 k.k. odpowiedzialnosci karnej podlega ten, kto grozi
innej osobie popetnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej,
jezeli grozba wzbudzita w zagrozonym uzasadniong obawe, Zze bedzie spetniona”.
Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie poprzestat w swoim orzeczeniu na
przedstawieniu kompletu znamion obu omawianych typéw czynéw zabronionych,
bowiem — odwotujgc sie do poczynionych ustalen faktycznych stwierdzit, ze
.Bezsprzecznym jest, ze zachowanie M. U. polegajgce na wysytaniu wiadomosci
tekstowych sms do M. K. , w ktorych grozit (...) pozbawieniem zycia, odpowiada
dyspozycji wskazanych powyzej przepisow art. 190a § 1 k.k. i art. 190 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.”. W zwigzku z faktem, ze uzasadnienie postanowienia stanowi
integralng czesc¢ tego orzeczenia oznacza to, ze Sad ustalit, iz podejrzany wypetnit
swoim zachowaniem znamiona zbiegajgcych sie przestepstw, a wiec poczucie
zagrozenia u pokrzywdzonego byto ,usprawiedliwione okolicznosciami”, a obawa
spetnienia wypowiadanych grézb byla ,uzasadniona”, zatem przypisanie
podejrzanemu sprawstwa czynu zakwalifikowanego z art. 190a § 1 k.k. i art. 190 §
1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. byto prawidtowe.

W konsekwencji powyzszych rozwazan wniesiong kasacje nalezato oddali¢ jako
oczywiscie bezzasadng. Na koniec nalezy zauwazyC, ze podniesiony zarzut
kasacyjny pozostaje w pewnej sprzecznosci z uzasadnieniem nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Na stronie 3, w ostatnim akapicie wywiedziono bowiem, ze
,Ponadto, Sad Rejonowy w Kielcach nie tylko zaaprobowat niepetny opis czynu
zabronionego zarzucanego podejrzanemu przez oskarzyciela publicznego, czynigc
go treScig swojego orzeczenia, lecz zaniechat réwniez w uzasadnieniu
postanowienia jakiejkolwiek oceny w zakresie ewentualnego spetnienia
wskazanych znamion, cho¢ zauwazyt, Zze <<odczucie zagrozenia musi by¢

ocenione w sposob zobiektywizowany>>, a grozba zgodnie z trescig art. 190 § 1
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k.k. powinna <<budzi¢ uzasadniong obawe, ze bedzie spetniona>>". Przytoczony
fragment zdaje sie wskazywaC, ze skarzgcy dostrzega w uzasadnieniu
postanowienia rzekomo brakujgce znamiona, uwaza jednak, ze ich przyjecie nie
zostato nalezycie umotywowane, to jednak nie moze stanowi¢ podstawy

sformutowania zarzutu obrazy prawa materialnego, podniesionego w kasaciji.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k.
[J.J.]

[at]

Tomasz Artymiuk Waldemar Ptdciennik Jerzy Grubba



