Sygn. akt Il KK 582/17

WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 5 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie J. M.

obwinionego z art. 107 k.w.

Sad Najwyzszy postanowit:

1. Na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 529 k.p.k. a
contrario umorzy¢ postepowanie kasacyjne;

2. Kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 11 lipca 2017 r., sygn. akt XIV W [...], Sad Rejonowy w S.

uznat obwinionego J. M. za winnego czynu wyczerpujgcego znamiona wykroczenia
z art. 107 k.w., popetnionego w okresie od poczgtku wrzesnia 2014 r. do konca
sierpnia 2015 r. - i za to wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 100 zt.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy obwinionego Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia
3 pazdziernika 2017 r., uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 104 § 1
pkt 7 k.p.w. oraz art. 5 § 1 pkt 4 kpw. w zw. z art. 45 § 1 kw. umorzyt
postepowanie o czyn z art. 107 k.w., wobec przedawnienia orzekania.

Na podstawie art. 110 § 1 k.p.w. powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt Prokurator
Generalny, na niekorzysc¢ J. M., zarzucajgc razgce i majgce wpltyw na tres¢ wyroku

naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 45 § 1 k.w.



(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 czerwca 2017 r.), polegajgce na btednym
uznaniu, ze zgodnie z tym przepisem — w przypadku wszczecia postepowania
w sprawie o wykroczenie w terminie roku od jego popetnienia jego karalnosc ustaje
z uptywem dwédch lat od popetnienia wykroczenia, podczas gdy prawidtowa
interpretacja przepisu prowadzi do wniosku, Zze przedawnienie Kkaralnosci
w zaistniatej sytuacji nastepuje z uptywem 2 lat od zakonczenia rocznego okresu,
w ktorym wszczeto postepowanie, biegngcego od popetnienia wykroczenia,
skutkiem czego byto niezasadne uchylenie wyroku Sagdu Rejonowego w S.
z dnia 11 lipca 2017 r., o sygn. XIV W [...], wynikajgce z przyjecia, ze zachodzi
okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie oraz niezasadne umorzenie prowadzonego
przeciwko J. M. postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45
§ 1 k.w.

Nalezy stwierdzi¢, ze na mocy ustawy z dnia 23 marca 2017 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2017 r., poz. 966) zmieniono
tres¢ art. 45 § 1 k.w. okreslajgc, ze karalnos¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu
jego popetnienia uptyngt rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalnos¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Zmiana
tresci art. 45 § 1 k.w., zgodnie z art. 8 ustawy nowelizujgcej, weszta w zycie z
dniem 1 czerwca 2017 r. W tej sytuacji Sad Okregowy w S. rozpoznajgcy w dniu
3 pazdziernika 2017 r. apelacje, powinien zastosowac przepis art. 45 § 1 k.w.
w aktualnym brzmieniu. W rezultacie okres przedawnienia karalnosci zostat
przedtuzony po jego nowelizacji o dalsze dwa lata, a zatem przedawnienie
karalnosci wykroczenia zarzuconego J. M. nastgpito z dniem 31 sierpnia 2018 r.
Przepis art. 529 k.p.k. stanowi, ze wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzysc
oskarzonego nie stoi na przeszkodzie wykonanie kary, zatarcie skazania, akt faski
ani tez okolicznos¢ wytgczajgca Sciganie lub uzasadniajgca zawieszenie
postepowania. Innymi stowy, w wypadku wystepowania okolicznosci wytgczajgcych
Sciganie, do ktérych zalicza sie przedawnienie karalnosci czynow zarzucanych
oskarzonym (obwinionym), przepis art. 529 k.p.k. zezwala na wniesienie i
rozpoznanie kasacji wytgcznie na korzys¢ oskarzonego (obwinionego). Nalezy
wyrazi¢ poglad, ze a contrario z art. 529 k.p.k. niedopuszczalne jest rozpoznanie

kasacji na niekorzys¢ oskarzonego (obwinionego) w wypadku zaistnienia jednej z



powyzszych okolicznosci. A zatem, jezeli doszto do zaistnienia okolicznosci
wskazanej w art. 529 k.p.k. po wniesieniu kasacji, to postepowanie kasacyjne ulega
umorzeniu. Kasacja Prokuratora Generalnego zostata wniesiona na niekorzys¢
obwinionego J. M. w dniu 4 grudnia 2017 r., a wiec przed uptywem wskazanego
powyzej okresu przedawnienia karalno$ci, co przesgdzato o dopuszczalnosci tej
skargi. Jednakze do czasu jej rozpoznania okres ten uptyngt, co oznacza
wystgpienie negatywnej przestanki prowadzenia postepowania kasacyjnego,
okreslonejw art. 5§ 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w.

Z tych zatem wzgledow postanowiono jak na wstepie, obcigzajgc Skarb Panstwa

kosztami postepowania kasacyjnego (art. 118 § 2 k.p.w. i art. 637a k.p.k.)



