Sygn. akt Il KK 58/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2020 r.

w sprawie z wniosku W. J. P. ,

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.,

z dnia 1 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ko (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ wnioskodawce od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W dniu 11 kwietnia 2019 r. do Sgdu Okregowego w L. wptynat wniosek W. J.

P. o zasadzenie na jego rzecz odszkodowania i zadoscuczynienie w kwocie 1 000
000 zt za niestuszne skazanie wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 27 lutego
2015 r. w sprawie Il K (...) w zakresie zarzutéw z pkt i Il. (k. 3-8).
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 1 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ko (...),
wniosek W. j. P. oddalit, wydatkami postepowania obcigzajgc Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku Sgdu | instancji wniést petnomocnik wnioskodawcy, ktéry

zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucit:



1. ,otgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcych wptyw na jego tre$¢ polegajgcy na przyjeciu, iz orzeczona wobec
whnioskodawcy wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 27 lutego 2015 r. w
sprawie o sygn. akt Ill K (...) za czyny z pkt | i Il wyroku kara nie zostata w
zadnej czesci wykonana, w sytuacji gdy prawidiowa analiza catoksztattu
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wskazuje, iz brak jest
danych uzasadniajgcych powyzszy wniosek;

2. naruszenie przepisow postepowania, a to art. 552 § 1 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze w niniejszej sprawie zgdanie wnioskodawcy zasgdzenia na jego
rzecz zados$cuczynienia i odszkodowania nie jest uprawnione w sytuacji, gdy
z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze W. P. byt
niestusznie pozbawiony wolnosci z uwagi na dokonane w okresie od
27.01.2010 r. do 28.01.2010 r. zatrzymanie, co w konsekwenciji
spowodowato oddalenie wniosku o zadoscuczynienie i odszkodowanie”.
Stawiajgc powyzsze zarzuty petnomocnik wniést o uchylenie w catosci

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il

AKa (...):

,I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na mocy art. 552 § 1 k.p.k. zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. J. P. kwote 1000 (jednego
tysigca) ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaptaty, tytutem zadosCuczynienia za krzywde wyniklg z
niestusznego skazania w sprawie Ill K (...) Sgdu Rejonowego w L. ;

Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

[ll. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika wnioskodawcy adw. A. B.
K. - Kancelaria Adwokacka w L. kwote 147,60 (sto czterdzie$ci siedem
ztotych i szescdziesiat groszy), w tym 23% VAT tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwotawczym,;

IV. ustalit, ze koszty postepowania odwotawczego ponosi Skarb Panstwa”.

Kasacie od wyroku Sadu odwotawczego wniosta petnomocnik

wnioskodawcy, ktéra zaskarzajgc wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu



| instancji, ktérym oddalono wniosek wnioskodawcy o zadoscCuczynienie i

odszkodowanie, zarzucita:

1. ,fazgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 552 § 1 k.p.k., poprzez jego niezastosowanie i
niezasgdzenie zadoscuczynienia za doznang krzywde wyniklg z wykonania
wzgledem W. P. Kkary, ktorej nie powinien byt odby¢, w sytuacji gdy
okolicznosci sprawy wskazujg, ze odbyt kare pozbawienia wolnosci za czyn,
za ktory zostat uniewinniony w wyniku kasacji;

2. razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., polegajace na
zaniechaniu dokonania przez Sad Il |Instancji prawidiowej kontroli
odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, polegajgcego na przyjeciu, ze orzeczona wobec
whnioskodawcy wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 27 lutego 2015 r. w
sprawie o sygn. akt lll K (...) za czyny z pkt | i Il wyroku kara nie zostata w
zadnej czesci wykonana, w sytuacji gdy prawidtowa analiza catoksztattu
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wskazuje, iz brak jest
danych uzasadniajgcych powyzszy wniosek”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty petnomocnik wniosta o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zaskarzonej
czesci.

Prokurator Prokuratury Okregowej w L. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy W. P. jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze Sad
Apelacyjny w (...) wydajgc zaskarzony wyrok dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisow prawa procesowego wskazanych w kasacji i to w takim stopniu, ktéry
mogt mieé istotny wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia. Przypomnie¢ bowiem

nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. w kasacji nalezy wykaza¢ nie tylko razgce



naruszenie prawa przez Sad odwotawczy, ale réwniez istotny wptyw tego
naruszenia na tres¢ orzeczenia.

Przede wszystkim nalezy wskazac, ze tak skonstruowany przez wnoszgcg
kasacje zarzut w pkt. 1 dotyczy tylko i wylgcznie orzeczenia Sadu | instancji, co jest
catkowicie niezgodne z wymogami okreslonymi w tresci art. 519 k.p.k., ktéry
stanowi, iz przedmiotem zaskarzenia moze by¢ jedynie wyrok Sgdu odwotawczego.
Nie mogto dojs¢ przy orzekaniu w Sgdzie odwotawczym do naruszenia art. 552 § 1
k.p.k., gdyz jest to przepis stanowigcy podstawe zgdania odszkodowania, w oparciu
o ktéry orzekat Sad | instancji i ktéry majgc go w polu widzenia uznat, ze wniosek
nie jest zasadny. W apelacji petnomocnik prawidtowo postawit zarzut naruszenia
tego przepisu, ktory to zarzut zostat zresztg uwzgledniony przez Sad Apelacyjny, i
na rzecz wnioskodawcy zostata zasgdzona kwota 1.000 =zt tytutem
zadoscuczynienia za krzywde wyniklg z niestusznego skazania i zaliczenia okresu
zatrzymania w dniach 27-28 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. Ill K (...) Sadu
Rejonowego w L. na poczet kary orzeczonej w sprawie tegoz Sadu o sygn. Il K
(...). Z tresci zarzutu apelacyjnego jednoznacznie jednak wynika, ze obrazy tego
przepisu petnomocnik dopatrywat sie jedynie w kontekscie braku zasgdzonego
odszkodowania i zadoscuczynienia za to zatrzymanie. Postawiony obecnie w
kasacji zarzut 1. jest w istocie powtdérzeniem zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, ktéry byt podniesiony w apelacji, a obecnie jedynie przybrat forme
obrazy art. 552 § 1 k.p.k. i zmierza do poddania ponownej ocenie orzeczenia Sgdu
| instancji w tym zakresie i zasadnosci przyjetych ustalen faktycznych. Kasacja nie
jest natomiast kolejnym sSrodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia Sadu Il instancji.

Wyrok Sadu | instancji moze by¢ oczywiscie w postepowaniu kasacyjnym
zaskarzony skutecznie, ale jedynie w sposéb posredni, poprzez wykazanie
uchybien, ktére nastgpity w trakcie prowadzonej zwyczajnej kontroli odwotawcze;.
Petnomocnik wnioskodawcy podnosi faktycznie w 2. zarzucie, ze Sgd odwotawczy
zaniechat rozwazenia wiasnie tego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na przyjeciu, ze orzeczona wobec wnioskodawcy w sprawie 11l K (...)
kara za czyn | i Il nie zostata w Zzadnej czesci wykonana. Nie mozna jednak

podzieli¢ tego stanowiska skarzgcego, gdyz z uzasadnienia zaskarzonego wyroku



wynika jednoznacznie, ze zarzut ten nie byt zasadny, czego dowodem jest
wskazanie, ze apelacja zastugiwata jedynie na czesciowe uwzglednienie. Sad
Apelacyjny prawidlowo wiec skoncentrowat sie na uzasadnieniu wyroku i
omowieniu okolicznosci, ktére doprowadzity do czesciowej zmiany wyroku Sadu |
instancji. Nadto nalezy podkresli¢, ze aby dany zarzut zostat uznany za zasadny,
to tak jak zostato wskazane wyzej, konieczne jest wykazanie, ze naruszenie
przepisObw prawa miato istotny wptyw na treSC¢ orzeczenia, czego w tej sprawie
skarzgcy nie uczynit. W takiej sytuacji konieczne jest wiec jedynie zauwazenie, ze
W. P. odbywat kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong
prawomocnie wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. w sprawie o sygn. lll K (...) w
okresie od 7 wrzesnia 2015 r. do 13 stycznia 2016 r. oraz w systemie
elektronicznym od 14 stycznia 2016 r. do 27 stycznia 2016 r. Kara tgczna powstata
z potagczenia 4 jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych za 5
popetnionych przestepstw. Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji obroncy W. P. ,
wyrokiem z dnia 26 lutego 2016 r., sygn. lll KK [...]/15 uchylit zaskarzony wyrok
Sadu odwotawczego w czesci utrzymujgcej w mocy skazanie za dwa przestepstwa,
w pozostatym zakresie kasacje oddalit. Po ponownym rozpoznaniu sprawy, W. P.
wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2018 r., sygn. lll K [...]/16 zostat prawomocnie
uniewinniony od popetnienia dwoch czynow.  Natomiast kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci orzeczone za trzy przestepstwa zostaty potgczone i
orzeczono kare tgczng 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej
postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2016 r. zaliczono wyzej wskazane okresy
odbywania kary pozbawienia wolnosci oraz okres zatrzymania, co zostato obecnie
uznane za nieprawidtowe w zaskarzonym kasacjg wyroku. Wynika wiec z tego, ze
W. P. byt pozbawiony wolno$ci z uwagi na odbywanie prawomocnie orzeczonej w
sprawie Il K (...) kary tgcznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktory to okres
zostat nastepnie zaliczony na poczet orzeczonej w sprawie Il K (...) kary tgcznej 5
miesiecy pozbawienia wolnosci, a nie z uwagi na odbywanie kar jednostkowych
orzeczonych za poszczegolne przestepstwa, ktére bytyby wprowadzane kolejno do
wykonania. Okres pozbawienia wolnosci nie wynikat réwniez z tymczasowego
aresztowania, ktory stosowany bytby w zwigzku z zarzutem popetnienia tych dwoch

przestepstw, co do ktérych zostat wnioskodawca ostatecznie uniewinniony.



Stusznie wiec Sad Apelacyjny w tym zakresie utrzymat w mocy wyrok Sadu i
instancji oddalajgcy wniosek o zasgdzenie odszkodowania i zados¢uczynienia.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



