Sygn. akt Il KK 58/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2016 r.,
sprawy G. K.,

skazanego z art. 177 § 1 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i in.,
z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w B.,

z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.,

z dnia 28 stycznia 2015 r., sygn. akt IXK [...]

postanowit:

Dnia 31 marca 2016 r.

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 stycznia 2015 roku, sygn. akt IX

K [...], oskarzony G. K. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstw z art.

177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. oraz z art. 244 k.k., za ktére wymierzono mu

kare tgczng roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt IV

Ka [...], po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego G. K.,

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego G. K. stawiajgc
zarzuty razgcego naruszenia prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego G. K. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
na skutek rozpoznania $rodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktore miaty istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktére
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej
kary.

To skrotowe przypomnienie zasad i granic postepowania kasacyjnego stato
sie niezbedne wobec zarzutdow podniesionych w wywiedzionej przez obronce
skazanego G. K. kasacji i tresci jej uzasadnienia, w ktérych w znacznej czesci
skoncentrowano sie na polemice z ustaleniami dokonanymi przez Sad | instanciji.
Podjecie tego zabiegu przez obronce skazanego budzi zdziwienie o tyle, ze na s.
11 kasacji skarzgcy wskazuje, iz ,dla skarzgcego jasnym pozostaje, iz kasacja, jako
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia nie ma, albowiem nie powinna i nie moze nawet
mie¢ na celu dokonywania jakiejkolwiek polemiki z dotychczasowymi ustaleniami’.

Odnoszgc sie do zarzutu kasacyjnego wskaza¢ natomiast nalezy, ze wbrew

twierdzeniom obroncy skazanego Sad Okregowy, stosujgc sie do nakazu



wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie
z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat, dlaczego uznat zarzuty
podniesione w apelacji za niezasadne i w tym zakresie odesta¢ nalezy do lektury
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w B.. W szczegdlnosci zauwazy¢ nalezy,
ze na s. 10 kasacji obronca wskazuje, ze z zeznan M. D. ,nie ptyng w zaden
sposob  jakiekolwiek  merytoryczne oraz  wigzgce jednoznacznie dla
odpowiedzialnosci karnej podsgadnego okolicznosci”. W tym kontekscie skarzacy
zdaje sie abstrahowac od faktycznej tresci zeznanh tego swiadka, ale i wywoddéw
zawartych na s. 14-15 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, z ktérych wynika,
ze swiadek nie tylko rozpoznat G. K. jako osobe uczestniczgca w kolizji drogowej w
miejscowosci K. K. w dniu 13 lipca 2009 r., ale i podat, na jakich podstawach
dokonat tego rozpoznania.

Jezeli chodzi natomiast o twierdzenie, ze Sad odwotawczy w zasadzie w
ogole nie odnosi sie do tresci opinii wydanej przez Instytut Ekspertyz Sgdowych im.
J. S. w K. to odesta¢ nalezy obronce do s. 15-16 pisemnych motywow wyroku Sadu
Okregowego. Na wskazanych kartach Sgd ad quem nie tylko przypomniat ustalenia
i konkluzje opinii (umiarkowana przestanka za tym, ze porownywane wizerunkKi
przedstawiajg jedng i te samg osobe), ale i jednoznacznie wskazat, iz ta
niekategoryczna opinia, ktéra przeciez nie wykluczata zarejestrowania na nagraniu
G. K., nie moze podwazaé i dyskredytowa¢ uznanych za wiarygodne zeznan
$wiadkow L. S. i Z. J., ktérzy rozpoznali skazanego jako sprawce wypadku. To za$
skutecznie obala twierdzenie obroncy, ze w sprawie nie ma zadnych dowoddéw
wskazujgcych na sprawstwo skazanego w zakresie przypisanego mu czynu z art.
177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. (lektura kasacji wskazuje bowiem, ze skarzacy
kieruje swoje zastrzezenia jedynie w czesci dotyczgcej przypisania tego
przestepstwa skazanemu).

ZauwazyC jednoczesnie nalezy, odnoszac sie do wskazywanego przez
obronce niepetnego rozpoznania zarzutdéw apelacyjnych, ze w apelacji od wyroku
Sadu | instancji postawiono trzy zarzuty. W pkt 1 zarzucono naruszenie art. 4 k.p.k.
wzw. z art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Do tego zarzutu
Sad odwotawczy w wyczerpujgcy sposob odnidst sie na s. 9-13 uzasadnienia

wyroku. W pkt 2 apelacji zarzucono naruszenie art. 424 k.p.k., w odpowiedzi na co



Sad odwotawczy nie tylko obszernie opisat, w jaki sposéb powinien zostac
sporzadzony dokument w postaci uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji, ale i
wskazat, ze wszystkie te wymogi spetniajg sporzgdzone w niniejszej sprawie
pisemne motywy wyroku Sgdu Rejonowego w B. (s. 7-9 uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego). W pkt 3 apelacji obronca zarzucit z kolei obraze art. 167 k.p.k. w zw.
zart. 2§ 1pkt1i§2k.pk wzw. zart. 4 kp.k. wzw. z art. 191 k.p.k. W tym
kontekscie — jak stusznie zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje —
w Swietle przeprowadzonego dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im.
Prof. dra J. S. bezprzedmiotowe byto przeprowadzanie kolejnego dowodu, tym
razem z opinii biegtego z zakresu porownywania wizerunkdw oraz antropologii.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt skazanego.

[l.n]



