Il KK 574/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy Z. T., S.N.,J. Li P. S,

uniewinnionych od zarzutu z art. 216 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych - W. Z. i
H. Z.,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 maja 2022 r., sygn. akt IV Ka 503/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd
w Szczecinie, VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w Policach, z dnia 23
grudnia 2021 r.,

sygn. akt VII K 426/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje pelnomocnika oskarzycieli prywatnych jako
oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzy¢
oskarzycieli prywatnych w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

Z.T.,J.1,S. N.iP.S. zostali oskarzeni o to, ze w dniach 1 i 7 grudnia
2019 r. skierowali do oskarzycieli prywatnych pisma ,zaproszenie na
przestuchanie”, z postawionym W. Z. i H. Z. zarzutem oszustwa - tj. 0 czyn z art.
216 § 1 k.k.
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Na mocy wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie VII Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg w Policach, z dnia 23
grudnia 2021 r., w sprawie VII K 426/20, oskarzeni zostali uniewinnieni od
popetnienia zarzucanego im przestepstwa. Na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw.
z § 11 ust. 2 pkt 1 i § 17 pkt 1 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie Sad zasgdzit od
oskarzycieli prywatnych W. Z. i H. Z. solidarnie na rzecz oskarzonych odpowiednie
kwoty tytutem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem obroncy w sprawie,
decydujgc, ze na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. koszty procesu ponoszg
oskarzyciele prywatni.

Na skutek apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych
od powyzszego wyroku, sprawa zostata rozpoznana w instancji odwotawczej.

Wyrokiem z dnia 27 maja 2022 r., wydanym w sprawie IV Ka 503/22, Sad
Okregowy w Szczecinie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzajgc od
oskarzycieli prywatnych W. Z. i H. Z. solidarnie na rzecz kazdego z oskarzonych po
840 zt tytutem kosztéw obrony w postepowaniu odwotawczym, orzekajgc nadto, ze
koszty procesu za postepowanie odwotawcze ponoszg oskarzyciele prywatni,
wymierzajgc za to postepowanie kazdemu z nich optate w wysokosci po 200 zi.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzit sie petnomocnik oskarzycieli
prywatnych, ktéry wniést od w/w wyroku kasacje i zarzucit:

1/ razgca i majgcg wptyw na wynik sprawy obraze przepisow postepowania, a to:

al art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich zarzutéw
zawartych w apelacji wywiedzionej przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych od
wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 27 maja 2022 r., tj. zarzutéw:

- btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajgcego na pominieciu przy ocenie prawnej zachowania oskarzonych faktu
publicznego ogtoszenia, ze w wyniku ich decyzji oskarzyciele prywatni zostali
wykluczeni ze zwigzku wyznaniowego, CoO W powigzaniu z wczesniejszym
wystosowaniem pisemnego zaproszenia na posiedzenie komitetu sgdowniczego
zawierajgcego informacje, ze na oskarzycielach cigzy zarzut oszustwa, oznaczato
faktycznie, ze oskarzeni uznali oskarzycieli za oszustéw bez zracjonalizowania tego

zarzutu, co jest jednoznaczne ze zniewazeniem oskarzycieli, a jednoczesnie z
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pomowieniem publicznym ich o postepowanie, ktore bez watpienia naraza ich na
ponizenie w opinii publicznej i utrate zaufania niezbednego do wykonywania
petnionych funkcji zawodowych;

- btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajgcego na bezzasadnym przyjeciu, ze postepowanie oskarzonych miescito
sie w ramach uregulowanych przez wewnetrzng procedure ich 2zwigzku
wyznaniowego, podczas gdy stanowito razgce naruszenie zasad tej procedury i jej
pretekstowe wykorzystanie do popetnienia czynu zabronionego na szkode
oskarzycieli;

b/ art. 92 k.p.k. wskutek dokonania ustalen wytgcznie w oparciu o
wyjasnienia oskarzonych bez dokonania analizy wytycznych zawartych w
stanowigcej dowdd w sprawie ksiedze ,Pascie trzode swojg” oraz bez dokonania
analizy znaczenia dla oceny zarzuconego oskarzonym czynu okolicznosci, ze
oskarzeni nastepnie — bez zapoznania sie ze stanowiskiem w sprawie oskarzycieli
prywatnych — doprowadzili do publicznego ogtoszenia, ze w wyniku ich decyzji
oskarzyciele prywatni zostali wykluczeni ze zwigzku wyznaniowego;

2/ razgcg i majgcg wptyw na wynik sprawy obraze przepisow prawa
materialnego, a to:

- art. 216 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzeni dziatali w ramach
pozaustawowego kontratypu polegajgcego na realizacji wolnosci wyznania i w
ramach procedury uregulowanej w zasadach postepowania obowigzujgcych
cztonkdéw zwigzku wyznaniowego;

- art. 216 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze nie stanowi zniewagi penalizowanej
wymienionym przepisem zachowanie oskarzonych polegajgce na wystosowaniu do
oskarzycieli prywatnych pisma — zaproszenia na posiedzenie komitetu
sgdowniczego.

Formutujgc powyzsze zarzuty petnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Szczecinie.

W odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonych wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
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Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Analiza uzasadnienia wyroku Sadu odwofawczego wskazuje, ze Sad ten
ustosunkowat sie w sposob prawidtowy i zgodny z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. do
wszystkich zarzutéw sformutowanych w apelacji. Nie mozna byto zatem uzna¢ za
stuszny zarzutu kasacji podnoszgcego razgcg i majgcg wptyw na wynik sprawy
obraze przepisébw postepowania w postaci art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutow zawartych w apelacji wywiedzionej przez
petnomocnika oskarzycieli prywatnych. Sad odwotawczy odniost sie w
szczegolnosci rzetelnie do wskazanych obecnie przez skarzgcego w ramach
zarzutdéw kasacyjnych zagadnien.

Po pierwsze stwierdzit, ze nie jest prawdg twierdzenie skarzgcych, co do
tego, ze wezwanie na przestuchanie (k. 6 — w istocie — ,Zaproszenie”, a nie
wezwanie) ,0znaczato faktycznie, ze oskarzeni uznali oskarzycieli za oszustow bez
zracjonalizowania tego zarzutu”, argumentujgc: ,rozmija sie z rzeczywistoscig
skarzgcy twierdzgc, ze w listach z dnia 1 i 7 grudnia 2019 r. wprost, czy w
0golnosci, nazwano H. Z. i jego zone oszustami. Podsgdni w piSmie adresowanym
do maitzonkéw Z. wskazali jedynie formalistycznie, nie wchodzgc w merytoryczne
kwestie oskarzenia, ze zachodzi koniecznos¢ wyjasnienia okolicznosci stawianego
pokrzywdzonym zarzutu oszustwa. Pismo to nie miato zatem charakteru
zniewazajgcego. Oskarzeni nie przesagdzali o winie i sprawstwie pokrzywdzonych,
nie przypisywali im bezprawnych (w rozumieniu wewnetrznego prawa wspolnoty)
dziatan, a jedynie informacyjnie podawali przedmiot planowanego przestuchania.
Co wiecej uczynili to w sposob poufny, kierujgc pismo jedynie do matzonkow Z.,
jednoczesnie nie rozpowszechniajgc jego tresci osobom trzecim”. Sad ten odnidst
sie wiec do zarzutu, ze ,ocena dowoddéw dokonana przez sad | instancji byta
nieprawidtowa, gdyz zachowanie oskarzonych polegajgce na wykluczeniu
oskarzycieli ze wspdlnoty wyznaniowej sSwiadczy o tym, ze juz w dacie
wystosowania do oskarzycieli zaproszenia na posiedzenie komitetu sgdowniczego
byli przekonani o zasadnosci zarzutu sformutowanego w zaproszeniu, juz wtedy

zatem uznawali oskarzycieli za oszustow”: ,Zaproszenie na przestuchanie nie
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niosto z sobg zadnego pejoratywnego charakteru, byty to dziatania podjete zgodnie
z trybem wewnetrznej procedury dyscyplinarnej, na ktorg pierwotnie pokrzywdzeni
wyrazili przeciez zgode, stricte formalne, a przede wszystkim ukierunkowane na
wyjasnienie spornych kwestii. Przy tym nalezy przypomnie€, iz oskarzyciele
prywatni przyznajg, iz faktycznie co do ich osob byly formutowane zarzuty
oszustwa, co wiecej majg wiedze, kto takie zarzuty formutowat”. Ocene te
potwierdza tres¢ zaproszenia.

Po drugie, Sad ten odnidst sie rowniez do zarzutu ,bezzasadnego przyjecia,
ze postepowanie oskarzonych miescito sie w ramach uregulowanych przez
wewnetrzng procedure ich zwigzku wyznaniowego”, stwierdzajgc, ze: ,Oskarzeni
wywodzgc pismo z dnia 7 grudnia 2019 r. uczynili zatem zados¢ obowigzujgcym w
tym przedmiocie procedurom, ktérymi zwigzani byli takze pokrzywdzeni, co wiecej
oskarzeni wywigzali sie takze z cigzacych na nich, jako na starszych zboru -
obowigzkoéw. Oznacza to, iz oskarzeni zajmowali sie prywatnymi sprawami
oskarzycieli prywatnych w ramach zasad wyznaczonych przynaleznoscig do
tozsamej spotecznosci’. Nie pomingt wiec Sgd odwotawczy przy rozpoznaniu
apelacji zarzutu, ze z materialu dowodowego sprawy wynika, iz oskarzeni
przekroczyli swe uprawnienia wynikajgce z faktu petnienia funkcji starszych zboru.

Co do zarzutu sformutowanego pod punktem 1/b/ nalezy wskazac¢, ze art. 92
k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy tak sformutowanego zarzutu kasacyjnego.
Zarzut dotyczy bowiem w swej istocie btedu braku w materiale dowodowym, czyli
naruszenia art. 7 k.p.k. — i to dokonanego przez Sad | instancji, a nie Sad
odwotawczy, co czyni z niego zarzut niedopuszczalny w ramach kasacji. Mozna
jedynie zaznaczy¢, ze, po pierwsze, fragmenty ksiegi ,Pascie trzode swojg” staty
sie dowodem w sprawie — k. 60-62, a po drugie, sad powszechny nie miat
mozliwosci ani kompetencji do oceniania, czy wewnetrzne procedury zwigzku
wyznaniowego zostaty dochowane. Nie miato to tez Zadnego znaczenia dla zarzutu
z art. 216 § 1 k.k. Kwestia ta nadal nie moze zosta¢ oceniona. Sgd mogt jedynie
czyni¢ ustalenia faktyczne dotyczgce tego, czy oskarzyciele positkowi stawili sie na
wezwanie — i takie ustalenia uczynit na s. 2 uzasadnienia wyroku.

Na marginesie przypomnie¢ takze nalezy, ze sgad powszechny nie ma

kompetencji do dokonania oceny zgodnosci z prawem powszechnym decyzji
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zwigzkéw wyznaniowych o wykluczeniu ze wspolnoty, czy tez o procedurach do
tego zmierzajgcych. ,Wykluczenie z grona cztonkow danej spotecznosci
wyznaniowej, jak i odmowa przyjecia do niej, nie stanowi naruszenia dobra
osobistego, jakim jest swoboda wyznania i sumienia, gdyz decyzje organow
zwigzkow wyznaniowych w tym przedmiocie nie podlegajg kontroli sgdow
powszechnych i nie stanowig deliktu w rozumieniu prawa cywilnego” (por.
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 kwietnia 2015 r., | ACz
452/15, LEX nr 1675886 oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13
sierpnia 2003 r., VI ACa 81/03, Wokanda 2005/1/33). Z kolei ETPC w wyroku z dnia
23 wrzesnia 2010 r., nr skargi 425/03, wydanym w sprawie Obst przeciwko
Niemcom wskazat - ,Wspodlnoty religijne tradycyjnie i powszechnie istniejg w formie
zorganizowanych struktur, w przypadku kwestii organizacji takiej wspolnoty art. 9
nalezy interpretowa¢ w Swietle art. 11 Konwencji, ktory chroni zycie
stowarzyszeniowe przed nieuzasadniong ingerencjg panstwa. Istotnie, ich
autonomia, niezbedna dla pluralizmu w spoteczenstwie demokratycznym, lezy u
podstaw ochrony zapewnianej przez art. 9. Trybunat przypomina ponadto, ze poza
bardzo wyjgtkowymi przypadkami, prawo do wolnosci religii w rozumieniu
Konwencji wyklucza jakgkolwiek ocene ze strony panstwa zasadnosci przekonan
religijnych lub sposobdw ich wyrazania” (§ 44).

Podkresli¢ tez nalezy, ze drugi zarzut kasacji, obrazy prawa materialnego,
odnoszgcy sie do kwalifikacji prawnej czynu mozna postawic¢ tylko wowczas, gdy
skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych z tg kwalifikacjg. Jezeli
bowiem nieprawidtowe sg ustalenia faktyczne, na podstawie ktérych sad dokonat
kwalifikacji prawnej czynu, to btedem pierwotnym jest btgd w ustaleniach
faktycznych, a jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja prawna. Dlatego tez w takiej
sytuacji skarzgcy powinien postawic tylko zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i
wskazac, ze mogt mie¢ on wplyw na tres¢ wyroku wiasnie co do kwalifikacji prawnej
czynu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2020 r., V KK
402/20, LEX nr 3276107). Dlatego tez konstrukcja kasacji musiata zosta¢ uznana
za btedng. W dodatku zarzut ten skierowany zostat przeciwko orzeczeniu Sadu |
instancji, skoro to nie Sad odwotawczy dokonywat subsumcji pod przepisy prawa

karnego materialnego, a skarzgcy zaniechat postawienia zarzutu naruszenia zasad
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kontroli odwotawczej. W rezultacie jego btednej konstrukcji zarzut ten musiat zostac
uznany za niedopuszczalny w ramach kasacji — zwtaszcza, ze réwniez z punktu
widzenia merytorycznego nie mégt by¢ uznany za zasadny, skoro stusznie zresztg
Sad odwotawczy uznat, ze Sgd meriti kazdy z dowoddéw poddat wnikliwej analizie
pod katem ich spojnosci wewnetrznej i zewnetrznej oraz poczynit w petni
prawidiowe ustalenia faktyczne, co tez znalazto wyraz w przystajgcym do wyroku
uzasadnieniu. Oba Sady procedujgce w sprawie trafnie uznaty, ze zaden z
przedstawionych dowoddéw nie pozwala na przyjecie, ze oskarzeni dopuscili sie
zarzucanego im przestepstwa kwalifikowanego z art. 216 § 1 k.k., czy tez nawet art.
212 § 1 kk. Oskarzeni nie wypetnili znamion tych przepiséw, bowiem w
wywiedzionym do pokrzywdzonych zaproszeniu wskazali jedynie na koniecznosc¢
przeprowadzenia przestuchania w zwigzku ze stawianym pokrzywdzonym zarzutem
oszustwa (zarzutem stawianym przez inne osoby). Podsadni nie kierowali wobec
pokrzywdzonych zadnych godzgcych w ich dobre imie zwrotow, ktére mozna
bytoby postrzega¢ w kategoriach zniewagi lub pomowienia (przyznali to zresztg
sami pokrzywdzeni).

Nie mogto by¢ uznane za skuteczne w tej sytuacji powtérzenie zarzutow
przedstawionych juz raz w ramach apelacji do rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.
Powtarzanie w kasacji tych samych argumentow co w ztozonym wczesniej przez
strone zwyklym srodku odwotawczym (apelacji), stanowi, co do zasady, jaskrawe
naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze
zarzuty naruszenia przepisow art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 2 k.p.k. czy art.
5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. jako kierowane w stosunku do
orzeczenia sadu | instancji w sytuacji, gdy sgd odwotawczy nie poczynit wtasnych
ustalen faktycznych, nie majg charakteru kasacyjnego (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 18 stycznia 2017 r., Il KK 470/16, LEX nr 2242146; z dnia 12
stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX nr 3114890; z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V
KK 240/07, LEX nr 569192; z dnia 3 kwietnia 2006 r., V KK 307/05, LEX nr 180749;
z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055). Mozna co prawda w kasacji
wytykaé uchybienie i wyrokowi sgdu | instancji, ale warunkiem skutecznosci tak
skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku

sagdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Istotg kasacji jest
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bowiem wykazanie, ze w czasie kontroli odwotawczej doszto do razagcych btedéw w
przebiegu tej kontroli. W szczegolnosci strona moze wykazac, ze niektore z
zarzutow apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2
k.p.k.) lub jedynie w sposob niepetny (obraza art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty
wymagajg nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity - miaty
istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok SN z dnia 21 marca
2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389; postanowienie SN z dnia 5 lutego 2019 ., V
KK 613/18, LEX nr 2615843). Wyjgtkiem od zakazu podnoszenia tych samych
zarzutow w kasacji, co w apelacji, jest wiec sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgadu ad quem uchybien popetnionych przez sad a quo. Owo
~wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktore sgd
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 289/17, LEX nr 2427119; z dnia 9
stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK
783/18, LEX nr 2613541; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK 27/17, LEX nr 2335984; z
dnia 7 czerwca 2017 r., Il KK 209/17, LEX nr 2335982). Tymczasem taki
przypadek nie miat miejsca w niniejszej sprawie, gdyz Sad odwotawczy trafnie
wykazat w odniesieniu do kazdego zarzutu apelacji, dlaczego uznat je za
bezzasadne.

W tej za$ sytuacji nalezato uzna¢ kasacje za oczywiscie bezzasadng i
oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Nalezy zauwazy¢, ze oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z
pobieznej oceny podniesionych w niej zarzutow w jasny sposéb wynika, iz sg one
nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w
postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Na podstawie art. 636 § 1i § 3 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. kosztami sgdowymi za

postepowanie kasacyjne obcigzono oskarzycieli prywatnych.
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