Sygn. akt 1l KK 574/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie M. W. i T. S. L.

oskarzonych z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 grudnia 2019 .,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. i Naczelnika (...) Urzedu
Celno-Skarbowego w O.- na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w E.

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy E., wyrokiem z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego M. W. za winnego tego, ze zajmujgc sie sprawami finansowymi
firmy H. sp. z 0.0. z siedzibg wW. w dniu 8 wrzesnia 2014 r., poprzez
wydzierzawienie powierzchni w lokalu sklepu A. w P. pod dziatajgcy tam automat
do gier o nazwie A. o nr (...), urzadzat na tymze automacie gry, bez wymaganego
zezwolenia i w miejscu do tego nieprzeznaczonym, wbrew przepisom ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. Nr 201 poz. 1540 z p6zn. zm.), co
zostato uznane za przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3
k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych w zw. z art. 2 ust. 2 k.k.s., za ktérego popetnienie wymierzono mu
kare grzywny w wysokosci 110 stawek dziennych ustalajgc, iz jedna stawka
dzienna wynosi 70 zi.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonego T. t. za winnego tego, ze na
podstawie udzielonego przez prezesa firmy H. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
petnomocnictwa, w dniu 8 wrzesnia 2014 r., poprzez podpisanie umowy na
dzierzawe powierzchni w lokalu sklepu A. w P. pod dziatajgcy tam automat do gier
o0 nazwie A. o nr (...). urzadzat na tymze automacie gry, bez wymaganego
zezwolenia i w miejscu do tego nieprzeznaczonym, wbrew przepisom ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, co uznane zostato za przestepstwo
skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 23a
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w zw. z art. 2 ust. 2 k.k.s. i
za co wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 90 stawek dziennych ustalajac, iz
jedna stawka dzienna wynosi 70 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony M. W., zaskarzajgc wyrok
w catosci, co do rozstrzygniecia dotyczgcego jego osoby, podnoszgc zarzut
naruszenie powagi rzeczy osgdzonej przez wydanie wyroku skazujgcego pomimo
uprzedniego skazania za ten sam czyn przez Sad Rejonowy w K. wyrokiem z 3
kwietnia 2017 r., sygn. Il K (...), na mocy ktérego uznany zostat za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 107 k.k.s., gdzie zarzucanych czynéw miat sie
dopusci¢ sie w okresie miedzy 19 sierpnia 2013 r. a 27 marca 2015 r., co z kolei
przesadza¢ miato o wystgpieniu bezwzglednej przestanki odwotawczej o ktoérej
mowa w art. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Niezaleznie od tak



postawionego =zarzutu, oskarzony M. W. zarzucit takze obraze przepisow
postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego oraz obraze
prawa materialnego w postaci btednego przypisania mu realizacji znamion
przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 kks. wzw. z art. 4 § 1 i § 4 kk.s,
wzglednie (alternatywnie) 10 § 4 k.k.s.

Na podstawie powyzszych zarzutow wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia oraz umorzenie postepowania, wzglednie o uniewinnienie.

Apelacje wniost takze oskarzony T. t., zaskarzajgc wyrok w catosci, w
zakresie, w ktorym go dotyczyt i formutujgc zasadniczo identyczne zarzuty, jak
oskarzony M. W.. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie powagi rzeczy
osgdzonej przez wydanie wyroku skazujgcego pomimo uprzedniego skazania za
ten sam czyn przez Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. Il
K (...), na mocy ktérego uznany zostat za winnego popetnienia przestepstwa z art.
107 k.k.s., gdzie zarzucanych czynéw miat sie dopusci¢ sie w okresie miedzy 19
sierpnia 2013 r. a 27 marca 2015 r., co z kolei przesgdza¢ miato o wystgpieniu
bezwzglednej przestanki odwotawczej o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s., a takze obraze prawa materialnego, a to art. 107 § 1 k.k.s.
wzw.zart. 9§ 3 kks.wzw. zart. 4 §1i § 4 k.k.s., wzglednie 10 § 3 albo § 4
k.k.s. Skarzgcy podniost ponadto zarzut btednych ustalen faktycznych.

Majgc na wzgledzie powyzsze zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i umorzenie postepowania, wzglednie o uniewinnienie.

Obie apelacje zostaty uwzglednione wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia
10 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), ktéry uchylit orzeczenie iumorzyt
postepowanie ze wzgledu na wystgpienie bezwzglednej przestanki odwotawczej w
postaci naruszenia powagi rzeczy osgdzone;.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, zaskarzajgc go
na niekorzys¢ obu oskarzonych. Orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa
materialnego, a to art. 6 § 2 k.k.s. poprzez uznanie, iz w przypadku czynoéw z art.
107 § 1 k.k.s., dla stwierdzenia wystgpienia znamion ,taka sama sposobnos¢”
i ,tego samego zamiaru” o ktéorych mowa w tym przepisie nie jest niezbedne

wykorzystywanie przez sprawcéw tych samych automatéw, dziatanie na podobnym



obszarze czy tozsamy kragg podmiotéw posredniczacych w urzgdzaniu tychze gier,
co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego umorzenia postepowania
karnego.

Majgc na wzgledzie powyzsze uchybienie, wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost takze Naczelnik (...) Urzedu Celno-
Skarbowego, zaskarzajgc orzeczenie na niekorzy$¢ M. W. oraz T. L. i zarzucajgc
Mmu razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113
§ 1 kk.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, a takze razgce naruszenie
przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., polegajgce na uznaniu,
iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng i znajduje zastosowanie do
przestepstw trwatych wieloczynowych, do ktorych nalezg czyny zabronione
spenalizowane w art. 107 § 1 kk.s., a ponadto razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634
k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s. Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw
skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Obie kasacje uzna¢ nalezy za zasadne, o czym przesgdza zasadnosc
zarzutu btednego zastosowania art. 6 § 2 k.k.s., co stato sie pierwotng przyczyng
niestusznego umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw.
z art. 113 §1 k.k.s. Zarzut ten dotyczy obu oskarzonych i zostat podniesiony przez
obu skarzgcych. Stwierdzenie, Zze w sprawie nie wystgpita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, ktérej btedne ustalenie determinowato tres¢ rozstrzygniecia Sgdu
odwotawczego, musiato skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku.

W zaistniatym w niniejszej sprawie uktadzie procesowym pozbawionym racji
byto natomiast podnoszenie przez drugiego ze skarzgcych zarzutu razgcego

naruszenia przepisu art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.



Skoro Sad odwotawczy umorzyt postepowanie karne w stosunku do oskarzonych,
to nie dopuscit sie zarzucanej mu obrazy prawa. Wobec umorzenia postepowania,
wymienione przepisy nakazywaty - niezaleznie od trafnosci tego rozstrzygniecia -
obcigzy¢ kosztami procesu Skarb Panstwa

Skarzagcy maja racje, ze Sad ad quem razgco naruszyt przepis art. 17 § 1
pkt7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., bowiem btednie przyjgt zaistnienie
W niniejszej sprawie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzone;.
Sad odwotawczy uznat, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi tozsamos$¢ miedzy
czynami zarzucanymi oskarzonym, a wczesniej osgdzonymi przestepstwami,
ktérych dotyczyt wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. Il K
(...), ze wzgledu na wystgpienie po stronie oskarzonych tego samego zamiaru oraz
takiej samej sposobnosci, o ktorych mowa w art. 6 § 2 k.k.s. Zdaniem Sadu
odwotawczego zaistniata w tym przypadku zaréwno przestanka w postaci tego
samego zamiaru, o czym swiadczy podejmowanie wielu podobnych zachowan, jak i
takiej samej sposobnosci, o czym z kolei przesgdza podejmowanie zachowan w
ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Zaprezentowang wyzej
argumentacje uznac trzeba za nietrafng.

Zagadnienie tozsamosci czynu polegajgcego na urzgdzaniu gry hazardowej
w postaci gry na automatach o charakterze losowym byto przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego, ktéry w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
V KK 415/18, (OSNKW 2018, z. 10, poz. 71), wskazat, Ze: ,skoro urzgdzanie gry
hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3i 5 u.g.h.)
wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w Scisle
okre$lonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35
pkt 5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym
z tych miejsc. Zatem uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo skarbowe
z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art.

6 § 2 k.k.s.), w ktdérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu



z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktorego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe,
nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow”.

Powyzszy poglad zostat zaaprobowany w szeregu pozniejszych orzeczen
Sadu Najwyzszego i nalezy go réwniez podzieli¢ na gruncie niniejszej sprawy.

Jak stusznie podnosi sie w literaturze, wskazujgc na roznice miedzy
sformutowaniem ,ten sam zamiar” oraz zwrotem ,taki sam zamiar’, nie spetnia
przestanki subiektywnej czynu ciggtego przypadek, w ktorym sprawca podejmuje
poszczegolne zachowania z nowym, pojawiajgcym sie przed rozpoczeciem
kolejnych zachowan zamiarem. W takiej sytuacji sprawca dziata wprawdzie z takim
samym zamiarem, lecz w odniesieniu do kazdego zachowania innym, co wyklucza
spetnienie warunku tozsamosci okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (tak P. Kardas,
Komentarz do art. 6 Kodeksu karnego skarbowego, teza 34 [w:] P. Kardas,
G. tabuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2017, Lex/el).

Odnoszgc powyzsze do realidw rozstrzyganej sprawy nalezy wskazac, ze
oskarzeni M. W. oraz T. L. nie dziatali ani z tym samym zamiarem, ani z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci.

Oskarzeni mieli opracowany ogdélny plan dziatania, ktory wdrazali
od przypadku do przypadku, wynajmujgc w tym celu nowe lokale i przeznaczajac je
na salony gier. Nic nie wskazuje jednak na to, by zarzucane oskarzonym
W niniejszej sprawie zachowania, polegajgce na urzgdzaniu gier hazardowych
na automacie w lokalu znajdujgcym sie w miejscowosci Prostki byty podejmowane
w ramach tego samego zamiaru, co w przypadku zachowan, ktorych dotyczy wyrok
Sadu Rejonowego w K.. Brak przestanek, ktére pozwalatyby przyja¢ tozsamosé
strony podmiotowej. Sad Najwyzszy odrzuca poglad przyjety przez Sad
odwotawczy, zgodnie z ktérym w przypadku art. 6 § 2 k.k.s. ten sam zamiar nalezy
interpretowacC jako zamiar prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej.
W realiach niniejszej sprawy mamy do czynienia z sytuacjg dziatania w warunkach
takiego samego, ale nie tego samego zamiaru, a tylko ta ostatnia okoliczno$é
stanowi przestanke z art. 6 § 2 k.k.s.

Pod pojeciem ,takiej samej sposobnosci®, na ktérg powotat sie Sad

odwotawczy w swoim wyroku, rozumie¢ nalezy wszelkie specyficzne okolicznosci



sprawy, ktore, majgc charakter powtarzalny, w istotny sposéb wptywajg zaréwno
na decyzje o popetnieniu przestepstwa, jak i sposdb jego popetnienia.
Jednoczesnie, muszg mieC one charakter zewnetrzny i nie mogg zostac
wykreowane przez samego oskarzonego, niejako w celu podejmowania czynow
uznanych za przestepne. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Najwyzszym, ktory
we wspomnianym wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, wskazat, ze
w realiach spraw tego rodzaju co do zasady nie moze by¢ mowy o tym, by sprawca
wykorzystywat sprzyjajgcg okazje, skoro w realizacji takich zachowan, jak
urzgdzanie gier na automatach bez posiadania koncesji, nie ma zadnego elementu
juz istniejgcego, albo takiego, ktéry pojawia sie na poczgtkowym etapie realizacji
czynu przestepczego i jest pdzniej wykorzystywany. W takim razie sprawca niczego
nie wykorzystuje dla realizacji znamion czynu zabronionego, a wykonuje
od poczagtku do kohca czyn zabroniony wedtug powstatego zamiaru.

Nie sposéb zatem wuznac¢, aby oskarzeni wykorzystywali takg samg
sposobnosc. Nie wystgpity zadne specyficzne i powtarzalne okolicznosci sprawy,
ktére mogtyby swiadczy¢ o wystepowaniu tego elementu. Te okolicznosci, ktore
zdaniem Sgdu odwotawczego swiadczy¢é majg o istnieniu przestanki czynu
ciggtego, byty zalezne od oskarzonych i nie stanowity o ,sposobnosci”, o ktorej
mowa w art. 6 § 2 k.k.s., ktéra ma charakter niejako zewnetrzny.

W konsekwencji nie mozna uznaC, ze przestepstwa, ktorych dotyczyt
zaskarzony wyrok, stanowg ten same czyny, co przestepstwa przypisane wyrokiem
Sadu Rejonowego w K.. Przyjecie czynu ciggtego jest tutaj wykluczone ze wzgledu
na brak zachodzenia okolicznosci stanowigcych podstawe art. 6 § 2 k.k.s. To z
kolei sprawia, ze nie wystgpita tutaj ujemna przestanka procesowa w postaci
powagi rzeczy osgdzone;j.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
W ponownym postepowaniu Sad odwotawczy uwzgledni wskazane w niniejszym

uzasadnieniu zapatrywania prawne.



