Sygn. akt Il KK 567/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie A. F.,

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 lipca 2020 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 10 czerwca 2016 r., sygn. akt IV K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. obcigza Skarb Panstwa wydatkami postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., w sprawie IV K (...), z urzedu procedowat w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego wobec A. F. prawomocnie skazanego nastepujgcymi
wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w G. z dnia 25 stycznia 1990 r., w sprawie 11 K (...),

1. za przestepstwo z art. 208 d.k.k., popetnione w dniu 26 wrzesnia 1989 r., na
kare roku pozbawienia wolnosci i kare 300.000 zt grzywny,

2. za przestepstwo z art. 234 § 1 d.k.k. w zw. z art. 235 d.k.k. popetnione w
dniu 26 wrzesnia 1989 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

za ktore orzeczono kare tgczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Sgdu Rejonowego w G. z dnia 10 lutego 1999 r., w sprawie Il K (...), za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w nocy 9/10
kwietnia 1992 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;

3. Sgdu Okregowego w G. z dnia 14 grudnia 1999 r. w sprawie IV K (...).
zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 marca 2001 r., w sprawie
Il AKa (...)

1. za przestepstwo z art. 167 § 1 d.k.k. w zb. z art. 158 § 2 d.k.k. w zb. z art.
165 § 2 d.k.k. wzw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., popetnione w

okresie od dnia 12 do dnia 15 wrze$nia 1996 r. na kare 4 lat pozbawienia

wolnosci,

1. za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. wzb. z art. 198 § 1 kk. wzw. z art. 11 §
2 k.k., popetnione w dniu 27 lipca 1996 r., na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci.

1. za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. popetnione we wrzesniu 1996 r. na kare

roku pozbawienia wolnosci i 20 stawek dziennych grzywny po 100 zt. kazda,
za ktore orzeczono kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci;

4. Sgdu Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2005 r., w sprawie Il K (...), za
przestepstwo z art. 282 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art.
159 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64
§ 2 k.k., popetnione w dniu 9 lutego 2005 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz
100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda;

5. Sgdu Okregowego w G. z dnia 23 wrzesnia 2009 r., w sprawie IV K (...),



utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 29 czerwca 2011

r., sprawie Il AKa (...),

1. za przestepstwo z art. 282 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2
k.k., popetnione w okresie od dnia 1 do 15 wrzesnia 1996 r. na kare 6 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny po 100 zt
kazda,

1. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 189 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popetnione w okresie od 2 do 15 wrzesnia 1996
r., na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny po 100 zt kazda,

1. za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. popetnione w lipcu 1996 r. na kare roku
pozbawienia wolnosci,

za ktore orzeczono kary tgczne 8 lat pozbawienia wolnosci oraz 70 stawek
dziennych grzywny po 100 zt kazda;

6. Sgdu Rejonowego w G. z dnia 3 kwietnia 2012 r., w sprawie Il K (...),
czesciowo utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 21
stycznia 2014 r. w sprawie V Ka (...) za przestepstwo z art. 189 § 1 k.k. popetnione
w listopadzie 2002 r. na kare roku pozbawienia wolnosci:

7. wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w G. z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie IV K (...), tgczacym: skazania w sprawach Il K (...), IVK (...) IV K (...) na
kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci oraz 80 stawek dziennych grzywny po 100
zt kazda oraz skazania w sprawach Il K (...), Il K (...) na kare tgczng 3 lat i 6
miesiecy pozbawiania wolnosci;

8. Sadu Rejonowego w G. z dnia 25 lutego 2014 r., w sprawie IX K (...),
utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 28 kwietnia 2015 r.,
w sprawie V Ka (...), za przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, popetnione w dniu 17 stycznia 2003 r. na
kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych po 10
zt kazda.

Rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci Ukrainy z dnia 4 marca 2013 r. A. F.

zostat wydany przez witadze Ukrainy jedynie w zakresie wykonywania kary

orzeczonej przez Sgd Okregowy w G. w sprawie IV K (...) oraz w celu



przeprowadzenia postepowania sgdowego w sprawie IX K (...) Sgdu Rejonowego

w G.. Wyrok tgczny Sgdu Okregowego w G. wydany w dniu 22 pazdziernika 2014 r.

w sprawie IV K (...) , ktéry uprawomocnit sie bez jego zaskarzenia , nie respektowat

zasady specjalnosci. Zgodnie bowiem z trescig art. 596 k.p.k. wyrokiem tgcznym

mogty by¢ tylko objete kary orzeczone w sprawach wskazanych w przywotanym

rozporzagdzeniu Ministra Sprawiedliwosci Ukrainy z dnia 4 marca 2013 r., jednakze

pod warunkiem , ze spetniaty pozostate warunki do objecia ich weztem kary fgcznej.

Nastepnie wobec skazanego wyrokiem fgcznym z dnia 10 czerwca 2016 r.

wydanym w sprawie IV K (...) Sad Okregowy w G. orzekt:

1.

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k., art. 569 § 1 k.p.k., art. 570
K.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks kamy oraz niektérych innych ustaw, potgczyt orzeczone wobec
skazanego A. F. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny
orzeczone w wyrokach Sgdu Okregowego w G. z dnia 23 wrzesnia 2009
roku, w sprawie IV K (...) oraz Sgdu Rejonowego w G. z dnia 25 lutego 2014
roku, w sprawie IX K (...) i jako kare tgczng wymierzyt skazanemu kare 10 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng 150 stawek dziennych grzywny po
30 zt kazda:
na podstawie art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. zaliczyt skazanemu na poczet
orzeczonej fgcznej kary pozbawienia wolnosci okresy od dnia 15 kwietnia
2001r. do dnia 31 lipca 2002 r., od dnia 27 listopada 2012 r. do dnia 18
grudnia 2015 r., jako okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
IV K (...) oraz od dnia 20 maja 2003 r. do dnia 28 lipca 2004 r., od dnia 18
grudnia 2015 r. do dnia 10 czerwca 2016 r., jako okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie IX K (...);
lll.na podstawie art. 85 k.k. i art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie dotyczgce
skazania wyrokiem Sgdu Rejonowego w G.i, w sprawie Il K (...),

IV. na podstawie art. 596 k.p.k. i art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie

dotyczgce skazania wyrokami: Sgdu Rejonowego w G. w sprawie Il K (...) Sadu

Okregowego w G. w sprawie IV K (...), Sgdu Rejonowego w K. w sprawie Il K (...)

Sadu Rejonowego w G. w sprawie Il K (...);

V.na podstawie art.576 § 1 k.p.k. orzekt, ze w pozostatym zakresie orzeczenia



zawarte w wyrokach ulegajgcych potgczeniu podlegajg odrebnemu wykonaniu;
Vl.na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. stwierdzit, Ze wyrok tgczny Sadu
Okregowego w G. z dnia 22 pazdziernika 2014 r., w sprawie IV K (...), stracit moc;
Vlil.na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit
skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych, ktore przejat na rzecz
Skarbu Panstwa (k. 126-129).
W dniu 19 wrzesnia 2016 r. Sgd Okregowy w G. wydat postanowienie o
sprostowaniu — na podstawie art. 30 § 1 k.p.k. , art. 105 § 1, 21 3 k.p.k. —
oczywiste] omyiki pisarskiej w tresci uzasadnienia wyroku tgcznego z dnia 10
czerwca 2016 r. w ten sposob , ze:
1. na stronie 5 wskazat ,Wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 25 lutego 2014 r.
w sprawie IX K (...) , uprawomocnit sie 28 kwietnia 2015 r. , zatem w sprawie
tej nalezato zastosowac przepisy prawa obowigzujgce przed nowelizacjg”, a
nie jak btednie wskazano ,Wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 22 grudnia
2014 r. , w sprawie Il K (...) , uprawomocnit sie 5 lutego 2016 r. , zatem w
sprawie tej nalezato zastosowacC przepisy prawa obowigzujace juz po
nowelizacji®;
2. na stronie 11 wskaza¢ nazwisko ,F.“, a nie jak btednie wskazano ,F.“
Postanowienie to zaskarzyt skazany , ale Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z
dnia 11 pazdziernika 2016 r. , sygn akt Il AKz (...) , utrzymat w mocy zaskarzone
postanowienie.
Apelacje od wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w G. z dnia 10 czerwca
2016 r. wywiodt obronca skazanego zaskarzajgc orzeczenie w catosci
| zarzucajgc mu:
- obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 85 k.k. iart. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z
art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw poprzez ich zastosowanie w niniejszej sprawie w brzmieniu
nadanym ustawg nowelizujgcg - podczas gdy brak jest ku temu przestanek
prawnych jak i faktycznych,
- obraze przepiséw postepowania tj. art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 5 pkt 42 i art. 29
ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy Kodeks kamy oraz niektorych

innych ustaw, poprzez jego zastosowanie W niniejszej sprawie w brzmieniu



nadanym ustawg nowelizujgcg - podczas gdy brak jest ku temu przestanek

prawnych jak i faktycznych,

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy

wptyw na tres¢ wyroku, poprzez uznanie, iz w stosunku do skazanego zapadt wyrok

Sadu Rejonowego w G. z dnia 22 grudnia 2014 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...)

(uprawomocniony 5.02.2016 r.), podczas gdy fakt ten nie znajduje potwierdzenia w

zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w szczegolnosci brak takiej

informacji w odpisie z Krajowego Rejestru Karnego,

- razgcg surowos¢ orzeczonej kary tgcznej 10 lat pozbawienia wolnosci oraz kary

tacznej 150 stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda, jako nieuwzgledniajgcej

wszystkich celéw i okolicznosci wskazanych przez ustawodawce w art. 53 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G. oraz przyznanie
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w niniejszym postepowaniu z
urzedu, gdyz nie zostaty one optacone w jakiejkolwiek czesci.

Skazany ztozyt pisma, w ktérych zakwestionowat prawidtowos¢ wyroku
tgcznego wydanego w powyzszej sprawie.

W pismach z dnia 24.06.2016 r. (k. 161-169) i 7.08.2016 r. (k. 238-242, 243-
250) wskazat na zaistniate - w jego ocenie - naruszenia przepiséw postepowania,
stanowigce bezwzgledne przyczyny odwotawcze, tj.:

1. art. 40 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wydanie wyroku przez sedziego, ktérego
sprawa dotyczyta bezposrednio,

2. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia mimo wczesniejszego
wydania postanowienia o braku podstaw do wydania wyroku tgcznego,

3. art. 374 § 1 k.p.k. w zw. z art. 573 § 2 k.p.k. poprzez nie sprowadzenie na
rozprawe, mimo zaznaczenia w wezwaniu obowigzkowego stawiennictwa,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza,

4, art. 81a § 3 k.p.k. w zw. z art. 573 § 2 k.p.k. w zw. z art. 451 k.p.k. poprzez
niewyznaczenie obroncy z urzedu mimo nieobecnosci skazanego
wezwanego do osobistego stawiennictwa z powodu pozbawienia wolno$ci.

W ocenie skazanego winno dojs¢ do uchylenia wyroku i umorzenia

postepowania z powodu braku warunkéw do wydania wyroku tagcznego.



W pismie z dnia 20.09.2016 r. (k. 277-283) skazany domagajgc sie uchylenia
wyroku wskazat na bezpodstawne zastosowanie wobec niego przepisow ustawy
nowej, m.in. w oparciu o wyrok, ktéry nie dotyczyt jego osoby, bezpodstawne - w
jego ocenie - potgczenie grzywien, z ktérych jedna zostata juz wykonana. Nadto
zarzucit Sgdowi | instancji zastosowanie art. 575 § 1 k.p.k. i niezastosowanie art. 17
§ 1 k.p.k. w pkt. IV zaskarzonego orzeczenia. W pismie tym skazany podnosit tez,
ze przestepstwa osgdzone wyrokami IV K (...) i IX K (...) nie pozostajg w zbiegu
realnym bowiem zostaty przedzielone wyrokiem z dnia 10 lutego 1999 r. wydanym
w sprawie Il K (...) Skazany podtrzymywat wniosek o uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania z powodu braku warunkow do wydania wyroku tgcznego.

Sad Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego wyrokiem
z dnia 15 grudnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt Il AKa (...) zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy (k. 589).

Ten wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony kasacjg Prokuratora
Generalnego, ktory zaskarzyt go w catosci, na korzys¢ skazanego A. F.. Zarzucit
mu razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, to jest art. 433 § 11 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art. 440
k.p.k. w zw. z art. 434 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia
prawidiowej kontroli odwotawczej, w tym poza zakresem zaskarzenia, nienalezyte
rozpoznanie uchybien podniesionych w zarzucie apelacji obrohcy skazanego i nie
odniesienie sie do nich w uzasadnieniu orzeczenia, co skutkowato niezasadnym
utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 10 czerwca 2016 r.,
sygn. akt IV K (...) pomimo tego, ze zapadt on z obrazg prawa procesowego i
materialnego, a to art. 572 k.p.k. i art. 85 k.k. polegajgcg na potaczeniu kar
pozbawienia wolnosci i kar grzywien orzeczonych wyrokami: IX K (...) Sadu
Rejonowego w G. i IV K (...) Sgdu Okregowego w G. , podczas gdy przestepstwa
te nie pozostajg w zbiegu realnym, co obligowato Sad do umorzenia postepowania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego wobec braku warunkoéw do jego wydania.

Na tej podstawie skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Sad Apelacyjny w (...) nie rozpoznat w sposob nalezyty zarzutow apelaciji
wniesionej przez obronce skazanego A. F. i nie odnidst sie do nich w uzasadnieniu
wyroku. Obronca zarzucit w apelacji m.in. niestuszne zastosowanie przepiséw
obowigzujgcych po nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz.
396). Odnoszgc sie do tego zarzutu Sad Il instancji stwierdzit, ze zarzut ten jest
chybiony, gdyz w rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy zastosowat przepisy
obowigzujgce przed wejsciem w zycie wymienionej nowelizacji, czyli przed dniem 1
lipca 2015 r. W dniu 19 wrze$nia 2016 r. wydane zostato bowiem postanowienie w
przedmiocie sprostowania oczywistej omyiki pisarskiej, ktore zostato nastepnie
utrzymane w mocy przez Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 11
pazdziernika 2016 r. Natomiast odnoszgc sie do podniesionego przez obronce
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na przyjeciu, ze w stosunku
do A. F. zapadt wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 22 grudnia 2014 r., w sprawie
Il K (...), ktéry uprawomocnit sie w dniu 5 lutego 2016 r., Sad Il instancji stwierdzit,
ze ta kwestia réwniez byta przedmiotem postanowienia o0 sprostowaniu oczywistej
omytki pisarskiej. Aprobaty Sadu Il instancji nie zyskaty réwniez inne zarzuty
sformutowane w apelacji obroncy oraz podniesione w pismach oskarzonego .

Sad odwotawczy — tak tylko dokonujgc kontroli instancyjnej wyroku Sadu
Okregowego w zwigzku z wniesiong przez obronce skazanego apelacjg - tym
samym nie rozwazyt tego, czy przepisy obowigzujgce przed wejsciem w Zzycie
wspomnianej nowelizacji zostaty przez Sad | instancji zastosowane prawidiowo.
Stwierdzit wszak tylko , ze przepis art. 19 ust. 1 nadmienionej ustawy nie zostat
naruszony, wobec braku jego zastosowania w sprawie (przy czym byto to jedynie
przedmiotem przywotanego juz wyzej postanowienia 0 sprostowaniu oczywistej
omyitki pisarskiej). Tymczasem petne rozpoznanie tak sformutowanego zarzutu
apelacyjnego i rygory wynikajgce z tresci art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
wymagaty zbadania, czy dokonujgc takiego potaczenia kar Sad | instancji nie
naruszyt przepisow art. 85 i art. 86 § 1 i 2 k.k. w ich brzmieniu sprzed nowelizacji.
Zgodnie z trescig art. 85 k.k. w jego poprzednim brzmieniu: ,,JeZeli sprawca

popetnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby



nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajgce fgczeniu, sad orzeka kare tgczng,
biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajgce sie przestepstwa.” W
tym stanie prawnym, rzeczg kluczowg byto zatem ustalenie przez Sad , ktére
przestepstwa pozostajg w zbiegu realnym, a nastepnie rozwazenie , czy w tak
ustalonych ciggach przestepstw jest mozliwe z uwagi na rodzaj orzeczonych Kar,
przy respektowaniu zasady specjalnosci wyrazonej w art. 596 k.p.k., orzeczenie
kary tgcznej, a jezeli tak, to jakiej. Poczynienie powyzszych ustalen wymagato
prawidtowego ustalenia pierwszego chronologicznie wyroku.

Tymczasem z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, pomimo jego
sprostowania wspomnianym postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2016 r., w wyniku
ktérego zadeklarowat on, iz zastosowanie majg przepisy dotychczas obowigzujgce,
z dalszej jego tresci jednoznacznie wynikato, ze Sad rozwazat i odnosit praktycznie
tylko do sytuacji skazanego przepisy w nowym brzmieniu. Na stronie 6
uzasadnienia wprost powotat on tres¢ przepisuart. 85§ 1li2k.k.iart. 86 § 112 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 15 kwietnia 2016 r. Poprawnosc¢ tego
przekonania potwierdza takze fakt, iz Sgd Okregowy zupetnie nie rozwazyt, czy i do
ktérego z dwoch ciggéw przestepstw pozostajgcych w zbiegu realnym, prawidtowo
ustalonych w poprzednim wyroku fgcznym tego Sadu ( ktéry wprawdzie nie
uwzgledniat zasady specjalnosci i przez to byt wadliwy, ale byt prawomocny ) z dnia
22 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV K (...), nalezy przestepstwo popetnione w dniu
17 stycznia 2003 r., za ktére A. F. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 25 lutego 2014 r., w sprawie o sygn. akt IX K (...). Prawidlowa analiza tego
zagadnienia prowadzi do wniosku, Zze pozostaje ono w zbiegu realnym z
przestepstwami objetymi pkt Il wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w G. z dnia 22
pazdziernika 2014 r., wydanego w sprawie o sygn. akt Il K (...), tj. Sadu
Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2005 r. w sprawie II K (...) i Sadu
Rejonowego w G. z dnia 3 kwietnia 2012 r. w sprawie Il K (...), dla ktérej to grupy
wyrokéw pierwszym wyrokiem chronologicznym w rozumieniu art. 85 k.k. jest wyrok
Sadu Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2005 r.

Z uwagi na poszanowanie wynikajgcej z art. 596 k.p.k. zasady specjalnosci

nie byto jednak mozliwosci tgczenia tych kar, a tym samym ingerencji w
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prawomocne rozstrzygniecie. Jednoczesnie przestepstwa, za ktére A. F. zostat
skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w G., w sprawie o sygn. IV K (...), pozostajg
w zbiegu realnym z przestepstwami osgdzonymi wyrokami wskazanymi w pkt |
wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w G. o sygn. akt 1l K (...) i dla tej grupy
wyrokow pierwszym wyrokiem chronologicznym jest wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 10 lutego 1999 r. w sprawie Il K (...) Nie zachodzity zatem warunki do
potgczeniu kar pozbawienia wolnosci i kar grzywien — w oparciu o0 przepisy
obowigzujace przed dniem 1 lipca 2015 r. - orzeczonych wyrokami: IX K (...) Sadu
Rejonowego w G. z dnia 28 kwietnia 2015 r. dotyczgcego przestepstwa
popetnionego w dniu 17 stycznia 2003 r. i IV K (...) Sgdu Okregowego w G. z dnia
23 wrzesénia 2009 r., dotyczacego przestepstw popetnionych w okresie od 1 do 15
wrzesnia 1996 r. , od 2 do 15 wrzes$nia 1996 r. oraz w lipcu 1996 r. jak to wadliwie
przyjety Sady obu instancji, gdyz przestepstwa te nie pozostajg w zbiegu realnym.
W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze stosownie do wyktadni znaczenia
zwrotu ,zanim zapadt pierwszy wyrok” zawartego w przepisie art. 85 k.k, ktorej
dokonat Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 25 lutego 2005 r., | KZP 36/04 (OSNKW
2005, z. 2, poz. 13), zwrot ten odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku,
ktéry zapadt przed popetnieniem przez sprawce kolejnych przestepstw. Zarazem
wyraznie wskazano na mozliwos¢ (a nawet obowigzek) budowania kolejnych
zbiorow skfadajgcych sie z wyrokéw spetniajgcych warunki tgczenia kar nimi
orzeczonych. Mozliwe jest bowiem wystgpienie nie tylko jednego zbiegu realnego,
ale i dalszych, przy spetnieniu warunkoéw okreslonych w art. 85 k.k. Jednakze nawet
przy kolejnych zbiegach obejmujgcych druga, trzecig, itd. grupe przestepstw,
zawsze wyjsciowym punktem odniesienia bedzie pozostawat ten chronologicznie
~pierwszy wyrok”, zamykajgcy kolejne grupy przestepstw pozostajgcych w zbiegu.
Oceny zbiegu realnego nalezy dokonywaé z perspektywy postepowania sprawcy -
czy kolejnych przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku
(kolejnych wyrokow), czy przed nim (nimi). Po zamknieciu zbioru zdefiniowanego w
oparciu o kryterium pierwszego wyroku, nalezy wiec poszukiwac takiego wyroku,
ktory pozwoli zbudowaé kolejne ewentualne potgczenie ztozone z pozostatych
wyrokow dotychczas nie podlegajgcych potgczeniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Il KK 233/16, Lex nr 2165561).Zaistniaty w
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sprawie uklad procesowy zwigzany z koniecznoscig respektowania zasady
specjalnosci uregulowanej w art. 596 k.p.k. przeciez nie uchyla ( czy nawet tylko
modyfikuje ) tych warunkow, ktére ustawodawca przyjgt w Rozdzialen 1X Kodeksu
Karnego jako koniecznych dla orzeczenia kary tgcznej.

W opisanej sytuacji stwierdzi¢ wiec nalezy, iz ziScita sie przestanka umorzenia
postepowania okreslona w art. 572 k.p.k., a nie zaistniaty powody wskazane w art.
575 § 1 k.p.k. uzasadniajgce wydanie nowego wyroku tgcznego. Tym samym wyrok
Sadu Okregowego w G. z dnia 10 czerwca 2016 r., sygn. akt IV K (...), wydany
zostat z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tre$¢ naruszeniem przepisow
prawa karnego materialnego - art. 85 k.k. i procesowego, tj. art. 572 k.p.k.

Wprawdzie zarzut taki nie byt wprost podnoszony w apelacji obroncy
skazanego, ale zakwestionowat on prawidtowo$¢ zastosowania przepiséw prawa
materialnego stanowigcych podstawe do orzeczenia kary tgcznej. Obronca podnidst
w apelacji zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i
2 kk. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
Kodeks kamy oraz niektérych innych ustaw poprzez ich zastosowanie w niniejszej
sprawie w brzmieniu nadanym ustawg nowelizujgcg - podczas gdy brak jest ku
temu przestanek prawnych jak i faktycznych. W realiach niniejszej sprawy,
podniesienie takiego zarzutu wobec wskazanych wczesniej utomnosci
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji co do tego, ktére przepisy Sad ten stosowat,
byto uzasadnione. Z tresci przepisow powotanych w uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji, jednoznacznie wynikato, ze Sad ten mimo deklaracji powstatej w wyniku
sprostowania wyroku, rozwazat i odnosit do sytuacji skazanego przepisy w nhowym
brzmieniu. Jak juz o tym byta mowa, na stronie 6 uzasadnienia wprost powotat on
treSC przepisu art. 85§ 1i 2 k.kk.iart. 86 § 1i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 15 kwietnia 2016 r. Odnoszac sie do tego zarzutu Sgad Apelacyjny ograniczyt
sie do odestania do postanowienia z dnia 19 wrzesnia 2016 r. w przedmiocie
sprostowania oczywistej omyiki pisarskiej, ktore zostato utrzymane w mocy przez
Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2016 r., a tym samym
nieprawidtowo rozpoznat ten zarzut . Twierdzgc wbrew wywodom zawartym w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, ze Sad ten stosowat przepisy ustawy

wczesniej obowigzujace;.
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Respektowanie obowigzkéw wskazanych w przepisie art. 433 § 1 i 2 k.p.k.
wymagato od Sgdu Apelacyjnego dostrzezenia wyzej wykazanych naruszen i
orzeczenia na korzy$¢ skazanego poprzez uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego. Jak stwierdzit
skarzgcy, utrzymanie wyroku z ewidentng obrazg prawa materialnego |
procesowego, w sytuacji gdy moze by¢ zmieniony na korzys¢ oskarzonego jest
razgco niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 k.p.k. Z punktu widzenia intereséow
prawnych skazanego wyrok tgczny Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 pazdziernika
2014 r., sygn. akt IV K (...), ktory zgodnie z pkt VI wyroku Sadu | instancji stracit
moc, byt dla A. F. bardziej korzystny z uwagi na zaliczenie na poczet orzeczonej
kary tgcznej juz odbytej kary 5 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym w rozpoznawanej sprawie doszto do naruszenia art. 433 § 11 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.. W zwigzku z powyzszym, rozpoznanie apelacji w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw powinno doprowadzi¢ Sad
Apelacyjny w (...) do zmiany wyroku Sadu | instancji. Dlatego tez w badanej
sprawie nie ma nawet potrzeby odwotywania sie do naruszenia przez Sad Il
instancji art. 440 k.p.k. Bytoby to uzasadnione, gdyby doszto do naruszenia
przepisu, ktorego obowigzek zbadania wykraczat poza granice zaskarzenia i
podniesione zarzuty apelacyjne, a jednoczesnie spetnione zostatyby przestanki
wynikajgce z tego przepisu.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje Prokuratora
Generalnego i uchylit zaskarzony nig wyrok Sgadu Apelacyjnego w (...) oraz
przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania.Potrzeba jego przeprowadzenia
jest uwarunkowana faktem , iz po wydaniu zaskarzonego wyroku w dniu 30
stycznia 2018 r. zapadt kolejny wyrok Sgdu Rejonowego w G. w sprawie Il K (...) ,
skazujgcy A. F. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne , co
otworzyto mozlio$¢ stosowania wobec oskarzonego przepiséw obowigzujgcych po
wejsciu  w zycie wspomnianej nowelizacji Kodeksu karnego i Kodeksu
postepowania karnego z dnia 20 lutego 2015 r. Podczas ponownego procedowania
oprocz powyzej zaprezentowanych spostrzezen Sad bedzie miat takze na uwadze
to , ze w dniu 24 czerwca 2020 r. weszta w zycie kolejna nowelizacja art. 85 § 1

k.k., dokonana mocg art. 38 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o dopfatach do
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oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID — 19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
w zwigzku z wystgpieniem COVID — 19 ( Dz.U. 2020.1086 - z dnia 23 czerwca
2020r.)

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 638 k.p.k.



