Il KK 563/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Stepka

w sprawie z wniosku L. O.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
2 grudnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ wnioskodawczyni
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 20 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 49/22,

uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
pierwszej instancji i przekazuje sprawe do rozpoznania

Wojskowemu Sadowi Okregowemu w Warszawie.

[3.J]

Marek Pietruszynski Andrzej Tomczyk Andrzej Stepka

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Przemyslu wyrokiem z 10 maja 2022 r., sygn. akt Il Ko 45/22,
oddalit ,w catosci wniosek L.O. o odszkodowanie i zados¢uczynienie dla osb6b
represjonowanych za dziatalnosc¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego za
niestuszne skazanie A.G. - ojca wnioskodawczyni za czyny zwigzane
z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego i za krzywde doznang
przez A.G., w zwigzku z wykonaniem wyroku Wojskowego Sgadu Rejonowego w
Rzeszowie sygn. akt Sr 347/48 z dnia 22 czerwca 1948 r., w wyniku ktorego
pozbawiono A.G. wolnosci na 8 lat, t. w okresie od dnia
20 pazdziernika 1947 r. do dnia 25 lutego 1956 r., w tym z 6 miesieczng przerwa
w odbywaniu kary od dnia 7 kwietnia 1954 r. do dnia 7 pazdziernika 1954 r.”

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, po rozpoznaniu apelacji petnomocnika
wnioskodawczyni, wyrokiem z 20 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 49/22, orzekt,
ze:

Wl zmienia zaskarzony wyrok w punkcie | w ten sposéb, ze:

1) ustala wysokos¢ odszkodowania za poniesiong szkode w kwocie
937.298,74 zt (dziewieCset trzydziesci siedem tysiecy dwiescie dziewiecdziesigt
osiem zitotych siedemdziesigt cztery grosze) oraz zadoséuczynienia za doznang
krzywde w kwocie 3.000.000 zt (trzy miliony ztotych) nalezne represjonowanemu A.G.
- z tytutu wydania i wykonania wobec niego w okresie od dnia 20 pazdziernika 1947
r. do dnia 25 lutego 1956 r. wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z
dnia 22 czerwca 1948 r., sygn. akt Sr 347/48,

2) ustala, ze na podstawie art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych
za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 2021 r.
poz. 1693) uprawnionymi do odszkodowania i zadosc¢uczynienia naleznego A.G. byl
jego nastepcy prawni w osobach corek:

- M.S., zm. w dniu [...] 2003 r.,

- L.O., zm. wdniu [...] 2022 .,

3) zasgdza od Skarbu Panstwa narzecz E.J., c. B.iL., ur.[...] 1968 r. w
J. jako spadkobiercy wnioskodawcy L.O. tytutem odszkodowania kwote 156.216,46

zt (sto piecdziesigt szesc tysiecy dwiescie szesnascie ziotych czterdziesci szesé
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groszy) oraz tytutem zadoscuczynienia kwote 500.000 zt (piecCset tysiecy ztotych)
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2023 r.,

4) oddala wniosek w pozostatym zakresie,

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci,

[I. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa,

IV. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz spadkobiercy zmartej
wnioskodawcy L.O. w osobie E.J. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) tytutem
zwrotu kosztow ustanowienia petnomocnika w postepowaniu odwotawczym.”

Kasacje od tego wyroku wniést Prokurator Generalny, zaskarzajgc go w
catosci na korzy$¢ wnioskodawczyni L.O. Zarzucit on ,razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie przepisow art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 2 ust. 1i 2 oraz
art. 8 ust. 2 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2021 r., poz. 1693, t.j.),
polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej na skutek
niedostrzezenia, ze przedmiot rozpoznania przez Sad | instancji stanowita sprawa
nalezgca do wiasciwosci Sgdu wojskowego i zmianie kontrolowanego orzeczenia
zamiast jego uchylenia i przekazania sprawy do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w Warszawie, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg
okreslong w art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k.”

I wniost

,0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz zmienionego nim wyroku Sgdu
| instanciji i przekazanie sprawy do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu
w Warszawie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Za stuszny uznac nalezy zarzut uchybienia w postaci bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k., a polegajgcego na rozpoznaniu
wniosku L.O. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, na podstawie art. 8 ust. 1 i4 i art.
13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1693; zwana dalej: ustawa lutowa) przez sgd

powszechny, tj. Sgd Okregowy w Przemyslu.
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W sytuacji procesowej, jaka zaistniata w niniejszej sprawie, do okreslenia sgdu
wilasciwego w  przedmiocie orzekania 0  uzupetniajgcym  roszczeniu
o zadoscéuczynienie, nalezato skorzysta¢ z art. 11 ust. 1 ustawy lutowej, wedtug
ktérego przepisy art. 8, art. 9 i art. 10 majg odpowiednie zastosowanie réwniez wobec
osbb, co do ktorych zachodzg przestanki do stwierdzenia niewaznosci orzeczenia,
jezeli m.in. oskarzonego uniewinniono, a takie rozstrzygniecie zapadto wobec A.G.
w wyniku rewizji nadzwyczajnej Ministra Sprawiedliwosci. W takim stanie rzeczy,
skoro co do osoby wnioskodawcy nie zostalo wydane orzeczenie
o stwierdzeniu niewaznosci orzeczenia, o ktérym mowa w art. 8 ust. 2 ustawy lutowej,
wiasciwo$¢ sadu do rozstrzygania o roszczeniach wynikajgcych z tego orzeczenia,
tj. wyroku b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w Rzeszowie, nalezato, poprzez
odpowiednie stosowanie wymienionego przepisu, wigzac z wtasciwoscig sadu, ktory
bytby wiasciwy do orzeczenia o tych roszczeniach, przy uwzglednieniu tresci art. 2
ust. 1 wymienionej ustawy.

Zgodnie natomiast z tre$cig art. 2 ust. 1 zd. | tej ustawy niewaznos¢ orzeczenia
stwierdza sad okregowy albo wojskowy sad okregowy, jezeli zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami w dniu wejscia w zycie ustawy wiasciwy do
rozpoznania sprawy o czyn bedacy przedmiotem tego orzeczenia jest sgd wojskowy.
Konsekwencjg powyzszego jest obowigzek sprawdzenia przez sgd okregowy czy w
dacie wejscia w zycie ustawy lutowej (24 maja 1991 r.) byt on wiasciwy do
rozpoznania sprawy o czyn stanowigcy przedmiot postepowania o uniewaznienie.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze wraz z wejsciem w zycie ustawy z dnia
5 kwietnia 1955 r. o przekazaniu sgdom powszechnym dotychczasowej wtasciwosci
sgdow wojskowych w sprawach karnych oséb cywilnych, funkcjonariuszéw organéw
bezpieczenstwa publicznego, Milicji Obywatelskiej i Stuzby Wieziennej (Dz. U. Nr 15,
poz. 83) przekazano do wtasciwosci sgdéw powszechnych (a podlegajgcych do tej
pory wtasciwosci sgdow wojskowych) sprawy o niektére przestepstwa popetnione
m.in. przez osoby cywilne. W mysl art. 1 § 1 pkt 1 tej ustawy nie dotyczyto to jednak
spraw o przestepstwo okreslone w art. 7 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r.
o przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz.
U. Nr 30, poz. 192; zwany dalej: m.k.k.).
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Wyrokiem b. Wojskowego Sadu Rejonowego w Rzeszowie z 22 czerwca
1948 r., sygn. akt Sr. 347/48, A.G. przypisane zostato popetnienie czynu z art. 7 m.k.k.
oraz czynu z art. 86 § 2 KKWP.

A.G. zostat zatem skazany za czyn, ktéry w dacie wejscia w zycie ustawy
lutowej podlegat wiasciwosci sgdow wojskowych, a nie powszechnych.

Wobec tego sgdem wiasciwym do rozpoznania wniosku L.O. byt Wojskowy
Sad Okregowy w Warszawie, a nie Sgd Okregowy w Przemyslu.

Racje ma wiec skarzgcy, ze w ten sposob doszto do naruszenia przepisow
o wiasciwosci i w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona
w art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k., a polegajgca na wydaniu orzeczenia przez sad
powszechny w sprawie nalezgcej do sgdu wojskowego.

Uchybienie to nie zostato jednak dostrzezone przez Sad Apelacyjny
w Rzeszowie, ktéry w wyniku rozpoznania apelacji petnomocnika wnioskodawczyni,
zmienit zaskarzony wyrok i czesciowo uwzglednit zgdania sformutowane we wniosku
bedgcego przedmiotem postepowania.

W zaistniatej sytuacji nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim
w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji, a sprawe z wniosku L.O. przekazac
Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

Dodatkowo nalezy podnie$¢, ze zaskarzony kasacjg wyrok byt dotkniety takze
bezwzgledng przyczyng odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Wsréd
cztonkow skfadu orzekajgcego w tej sprawie znajdowali sie bowiem sedziowie Sgdu
Apelacyjnego w Rzeszowie: X.Y. oraz X.Y.1. Zgodnie
z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego (zob. wyrok z: 20 grudnia 2023 r., Il KK 39/23;
17 grudnia 2024 r., lll KK 557/24; 13 marca 2024 r., lll KS 5/24; 14 marca 2024 r.,
[l KK 430/23; 17 kwietnia 2024 r., 11l KK 389/23; 8 maja 2024 r., Il KK 52/24; 28 maja
2024 r., 1l KK 402/23; 8 sierpnia 2024 r., Il KK 110/24; 5 listopada 2024 r.,
Il KK 470/24; 13 listopada 2024 r., 11l KKK 422/24; 18 grudnia 2024 r., lll KK 561/24;
8 stycznia 2025 r., Il KK 553/24; 15 stycznia 2025 r., 1l KK 468/23; 15 stycznia
2025 r., lll KK 359/24; 26 marca 2025 r., lll KK 29/25; 2 kwietnia 2025 r., Il KK 81/25;
8 kwietnia 2025 r., Il KK 612/24; 16 kwietnia 2025 r., Ill KS 11/25; 14 maja 2025 r.,
Il KK 481/24; 28 maja 2025 r., lll KK 120/25; 26 czerwca 2025 r., 1l KK 150/25; 9
lipca 2025 r., Il KK 522/24; 9 lipca 2025 r., lll KK 52/25; 4 wrzesnia 2025 r., lll KK
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305/25) sytuacja ta juz sama w sobie skutkowataby wyeliminowaniem z obrotu
wyroku Sgdu Apelacyjnego z 20 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 49/22.

Jednakze zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt
3 k.p.k. zawazyto na koniecznosci uchylenia takze wyroku Sgdu Okregowego
w Przemyslu z 10 maja 2022 r., sygn. akt Il Ko 45/22 i przekazania sprawy sgdowi

wojskowemu.

Marek Pietruszynski Andrzej Tomczyk Andrzej Stepka

[WB]
[a.d]



