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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2024 r.,

sprawy P. L.

skazanego z art. 200 § 1 k.k., art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . o
przeciwdziataniu narkomanii,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt Il AKa 27/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 77/21

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z dnia z dnia 22 lutego 2024 r., sygn.
akt Il AKa 27/22, utrzymat w mocy, zaskarzony apelacjg obrohcy P. L. , skazujgcy
wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K
77/21.
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Od wyzej wymienionego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie kasacje
ztozyt adwokat A. M. — obronca skazanego P. L. . W tej kasacji, w jedenastu
rozbudowanych punktach, zarzucit razgce naruszenie przepisbw prawa, majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
Podnoszac te zarzuty wniést o uchylenie zaskarzanego wyroku i uniewinnienie P.L.
od popetnienia zarzuconych mu czynéw ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Rzeszowie do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w Rzeszowie w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncy P. L. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej (por. pismo z
dnia 10 pazdziernika 2024 r., sygn. akt [...]).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Nalezy pamietaé, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
w wyniku rozpoznania przez ten sad zwyktego $rodka odwotawczego strony.
Celem postepowania kasacyjnego uruchomionego przez strone jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen sgddéw odwotawczych dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszenh prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty w
istotny sposob mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia sgdu odwotawczego. Postepowanie
kasacyjne nie jest zatem postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg.
W toku tego postepowania, z zatozenia, nie dokonuje sie kontroli poprawnosci
oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i
nie bada wspoétmiernosci orzeczonej kary.

Ten nadzwyczajny srodek odwotawczy nie moze ograniczaé sie do dalszego
forsowania przez strone wilasnej wersji zdarzen objetych osgdem oraz
odwotywania sie do tresci pojedynczych dowodow, ktére po rozwazeniu i ocenie
ich przez sad pierwszej instancji nie staty sie podstawg jego ustalen faktycznych, a
ocena ta nie zostata skutecznie podwazona w toku postepowania przed sgdem
odwotawczym. Akceptacja procesowego zabiegu zmierzajgcego w istocie do

ponownego dokonywania w toku postepowania kasacyjnego oceny wiarygodnosci
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poszczegolnych relacji uzyskanych w toku procesu, wartosciowania wiarygodnosci
zroédet dowodowych oraz analizowania tresci dokonanych ustaleh faktycznych
oznaczataby Kkolejne rozpoznawanie tych samych zarzutow zwyktego srodka
odwotawczego i prowadzitaby wprost do przeksztatcenia postepowania
kasacyjnego w ponowne postepowanie apelacyjne.

Kasacja adwokata A. M. — obroncy skazanego P. L. , ujmujgc rzecz literalnie,
podnosi jedenascie zarzutéw obrazy przepiséw prawa procesowego, to jest zawsze
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., do czego miato dojs¢ w wyniku
niepetnej - zdaniem skarzgcego - kontroli odwotawczej zarzutow podniesionych w
apelacji. Jednak analiza tresci tych zarzutéw, a takze uzasadnienia kasaciji,
prowadzi do wniosku, ze nie spetniajg one ustawowych wymagan, jakie zostaly
przez polskiego ustawodawce sformutowane w odniesieniu do kasacji,
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Autorowi kasacji chodzi o ponowng prébe
podwazenia oceny materiatu dowodowego i zakwestionowania ustalen faktycznych
poczynionych na tej podstawie. Stad tez przedmiotem kazdego ze stawianych
zarzutow kasacyjnych uczyniono zagadnienie oceny bgdz catosci materiatu
dowodowego, bgdz tez poszczegolnych zrédet dowodowych, a w konsekwencji
réwniez poprawnosci poczynionych ustalen faktycznych. Tymczasem, w Swietle
obowigzujgcej regulacji prawnej w zakresie kasaciji, taki zabieg w postepowaniu
kasacyjnym nie moze by¢ skuteczny. Jak juz wielokrotnie podkreslano w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, podstawg zarzutéw kasacyjnych nie moze byc¢
samo negowanie oceny istniejgcych dowoddéw bgdz kwestionowanie opartych na
nich ustalen faktycznych tylko dlatego, ze sg niekorzystne dla strony i
przeciwstawianie im innych okolicznosci, bardziej dla niej korzystnych, ktorych sad -
po ich rozwazeniu - nie uznat za wiarygodne Iub majgce znaczenie dla
rozstrzygniecia. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
ponawiajgc omawiany zarzut, zmierza sie w rezultacie do wywotania dublujgcej
kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji przez Sad Najwyzszy co Swietle
rozwigzan z rozdziatu 55 k.p.k., nie jest przeciez prawnie dopuszczalne w
postepowaniu kasacyjnym.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano na

nieskutecznos¢ formutowania zarzutow kasacyjnych w sposéb zmierzajgcy do
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wymuszenia w ramach niejako ,trzeciej instancji” ponownej kontroli orzeczenia
sadu pierwszej instancji (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2018 r., sygn. akt Il KK 177/2018, Legalis). Wskaza¢ przy tym nalezy, ze Autor
kasaji fakt niepodzielenia zasadnosci zarzutéw apelacyjnych utozsamia z brakiem
ustosunkowania sie do tych zarzutéw zgodnie z wymogami wskazanymi w tresci
art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. k.p.k. Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze w tej
sprawie, i to w odniesieniu do wszystkich prezentowanych w apelacji obroncy
zarzutow, Sad Apelacyjny w Rzeszowie przekonujgco wykazat, jakie zarzuty
apelacji i dlaczego uznat za catkowicie chybione, a takze uzasadnit, dlaczego
znaczna czes¢ wywodow skarzgcego pozostaje bez istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. W ocenie Sadu Najwyzszego, z pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 22 lutego 2024 r.,
sygn. akt Il AKa 27/22, sporzadzonego zgodnie z regutami okreslonymi w art. 457 §
3 k.p.k., jasno wynika czym kierowat sie ten Sad wydajgc wyrok, a takze, z jakich
przyczyn nie uwzglednit zarzutéw i wnioskow zawartych w ztozonej apelacji
obroncy P. L. . W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, iz przepis art.
433 § 2 k.p.k. moze zosta¢ naruszony jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy w
ogoOle nie ustosunkuje sie do okreslonego zarzutu wskazanego w $rodku
odwotawczym (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 r., sygn.
akt Il KK 127/12, Legalis).

Sad Najwyzszy, w realiach sprawy, w petni podziela prezentowang w
pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie ocene
poszczegolnych zarzutdw apelacji, zas odnosnie jedenastu zarzutow z kasacji,
podziela, co do ich oceny, stanowisko Prokuratora Rejonowego w Rzeszowie
zawarte w pisemnej odpowiedzi na kasacje, i nie widzgc potrzeby powtarzania tej
trafnej argumentaciji, odsyta w tej czesci do lektury tych dokumentow.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy rozstrzygngt jak w

postanowieniu.

[J.J.]
[a.t.]
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