Sygn. akt Il KK 550/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 listopada 2019 r.,
Ssprawy L. B.

skazanego z art. 155 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 23 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego L. B. w kasacji ztozonej od wyroku Sgdu Okregowego w

S. z dnia 25 kwietnia 2019 r., lll KK (...), zarzucit:
1. naruszenie przepisu prawa materialnego - tj. przepisu art. 155 k.k., poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, wyrazajgce sie w zaniechaniu dokonania prawidtowej
i wszechstronnej kontroli odwotawczej i nieodniesieniu sie do istotnej czesci
zarzutu apelacji obroncy oraz uznaniu i zaakceptowaniu przez Sgd ad quem
stanowiska Sadu pierwszej instancji, iz zachowanie oskarzonego L. B. w
zakresie przypisanego mu czynu, wypetniato znamiona wystepku z art. 220 § 1
k.k. w zw. z art. 155 k.k., poprzez przyjecie przez Sgdy obu instancji winy
nieumysinej oskarzonego w zakresie spowodowania skutku w postaci Smierci

pokrzywdzonego, a to w wyniku ustalenia, iz pomiedzy kazdym =z



poszczegolnych zaniedban oraz naruszen wskazanych w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowo -
skutkowy ze skutkiem w postaci nieumysinego spowodowania $mierci
pokrzywdzonego, podczas gdy na istnienie takiego bezposredniego oraz
adekwatnego zwigzku przyczynowo - skutkowego nie wskazujg: ani opinia
biegtego sgdowego P. S. (k. 535-619 akt sprawy. ktora jedynie wylicza te
naruszenia, bez wskazania precyzyjnego zwigzku w odniesieniu do kazdego z
nich), ani uzasadnienie wyroku Sgdu pierwszej instanciji, jak réwniez (pomimo. iz
do tego odwotywat sie zarzut apelacyjny obrony) uzasadnienie zaskarzonego
wyroku;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., a to poprzez niepetne rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych,
w zakresie zarzutu sformutowanego w pkt II.1 alt. 2 czesci wstepnej apelacji
(zblizonego w swej tresci do okolicznosci wskazanych w pkt 1.1 powyzej),
a dotyczgcego:

- dowolnej oceny dowodu w postaci opinii biegtego sgdowego P. S. (k. 535-619 akt
sprawy) oraz czynienia w oparciu o ten dowod ustalern odnoszgcych sie do
sprawstwa oskarzonego L. B. (zarowno w zakresie czynu z art. 220 § 1 K.k., jak i
z art. 155 k.k.), w szczegolnosci w sytuacji, w ktorej biegty ten nie wskazuje
precyzyjnie na to, ktére z naruszen i niedopetnien obowigzkéw z zakresu bhp.,
wskazanych w tredci opinii, charakteryzowato sie istnieniem bezposredniego i
adekwatnego zwigzku przyczynowo - skutkowego ze skutkiem w postaci Smierci
pokrzywdzonego, co uniemozliwia mozliwos¢ jednoznacznego przypisania
poszczegolnym wspotoskarzony odpowiedzialnosci za zaistnienie skutku z art.
155 k.k.;

3) obraze przepisu prawa materialnego — tj. przepisu art. 46 § 1 k.k., poprzez jego
czeSciowe niewlasciwe zastosowanie, wyrazajgce sie W oOrzeczeniu
od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych zadoscuczynienia
za doznang krzywde ,wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienia od dnia
23 sierpnia 2018 roku do dnia zapfaty” (tak w pkt. 4 sentencji wyroku Sadu
pierwszej instancji, zaaprobowanego i utrzymanego w mocy przez Sad

ad quem), podczas gdy zgodnie 2z utrwalong linig orzeczniczg srodki



kompensacyjne, natozone na podstawie przepisu art. 46 § 1 k.k., ograniczone
sg jedynie do rozmiaru rzeczywistej szkody Ilub krzywdy bezposrednio
spowodowanej przestepstwem i nie obejmujg swym zakresem jakichkolwiek
elementéw szkody lub krzywdy, wynikajgcych z nastepstw popetnionego czynu —
w tym wypadku odsetek za opdznienie.

Prokurator Rejonowy w L. w pisemnej odpowiedzi na kasacje z dnia 20
wrzesnia 2019 r., wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

W zwiagzku z tg kasacjg Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Racje ma Prokurator Rejonowy w L., gdy wnosi o oddalenie kasacji obroncy
skazanego L. B. jako oczywiscie bezzasadnej.

W pismiennictwie i orzecznictwie podkresla sie, ze z punktu widzenia kontroli
odwotawczej istotne jest rozroznienie pierwotnych zrdédet uchybienia i ich
nastepstw. Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny
zostat w orzeczeniu prawidtowo ustalony, a nie zastosowano do niego wiasciwego
przepisu. W konsekwencji nie mozna zasadnie formutowaé zarzutu obrazy prawa
materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem btednych ustalen faktycznych
przyjetych za jego podstawe, poczynionych na przyktad na skutek obrazy
przepisow postepowania karnego.

W przedstawionej sytuacji Sgd Najwyzszy na wstepie ocenit zarzuty obrazy
prawa procesowego, gdyz tylko ewentualne stwierdzenie, iz zgodnie z przepisami
procedury karnej prawidtowo ustalono stan faktyczny w sprawie, dopiero umozliwia
ocene zasadnos$ci zarzutu obrazy prawa materialnego.

Bezpodstawny jest zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k., a w konsekwencji
art. 433 § 2 k.p.k. Wbrew wywodom kasacji Sgd Okregowy w S. rozwazyt wszystkie
zarzuty i wnioski zawarte w apelacji obroncy. Nastepnie w pisemnym uzasadnieniu
wyroku wskazat powody zmiany zaskarzonego wyroku jedynie w zakresie wymiaru
kary a utrzymat w mocy rozstrzygniecie w zakresie ustalenia, ze naruszenie przez
L. B. wymienionych w przypisanym mu pkt. 1 czynie wymogow z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy, powodujgce narazenie t. W. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, wynikato z
niezachowania wymaganej w zaistniatych okolicznosciach ostroznosci, czego

skutek w postaci gwattownego zgonu pokrzywdzonego oskarzony ten mogt



przewidziec.

Nie jest rowniez zasadny zarzut razgcego naruszenia art. 155 k.k. Nie ulega
bowiem watpliwosci, na co stusznie zwraca uwage prokurator w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze w tym zakresie kasacja jest w istocie powieleniem
wczesniejszej apelacji obroncy, z tg réznica, ze w apelacji zarzut ten przybrat
posta¢ zarzutu, obrazy prawa procesowego, zas w kasacji razgcego naruszenia
prawa materialnego. Sad Najwyzszy w petni akceptujgc prezentowang w pisemnej
odpowiedzi prokuratora na kasacje ocene tego zarzutu, nie widzi potrzeby jej
przytaczania w uzasadnieniu niniejszego postanowienia.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie rowniez zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k.
Wbrew stanowisku skarzgcego Sad Okregowy w S. prawidlowo orzekt
zadoscuczynienie za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
23 sierpnia 2018 roku do dnia zaptaty. Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie stoi
na stanowisku, ze $rodki kompensacyjne, natozone na podstawie przepisu art. 46
§ 1 k.k., nie sg ograniczone jedynie do rozmiaru rzeczywistej szkody lub krzywdy,
wynikajgcych z popetnionego czynu ale mogg obejmowacé tez swym zakresem
te, ktore stanowig nastepstwa popetnionego czynu, dotyczy to réwniez odsetek
za opdznienie. Nie ulega watpliwosci, ze redakcja przepisu art. 46 § 1 k.k. nakazuje
stosowanie wprost przepisow prawa cywilnego. Z tychze natomiast wynika,
ze orzekajgc o obowigzku naprawienia szkody, sad nie jest automatycznie
zobligowany do zasgdzenia odsetek od dnia wyrzgdzenia szkody. Kwestia ta winna
zostac¢ oceniona w realiach konkretnej sprawy (por. np. wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 5 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa 211/18, LEX nr 2566281).

Skoro sad rozpoznajgcy sprawe karng zobowigzany jest do stosowania
przepisow prawa cywilnego wprost, to za zasadne nalezy uznac¢ positkowanie
sie orzecznictwem cywilnym w zakresie stosowania odpowiednich norm prawa
cywilnego. | tak, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 6 wrzesnia 2013 r., sygn. | ACa (...), www. (...).gov.pl:

»W sytuacji gdy ustalenie wysokosci naleznego powodom odszkodowania nastgpito
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w tym na podstawie dowodu z
opinii biegtego, a tym samym wysokos¢ odszkodowania ustalona zostata wedtug

cen z daty wyrokowania (art. 363 § 2 k.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.), to odsetki



zasadzi¢ nalezato od dnia wydania wyroku.”.

W  niniejszej sprawie wysoko$¢ zadoscuczynienia zostata okreslona,
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w orzeczeniu Sgdu Rejonowego
w L. z dnia 23 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), i Sad ten byt w petni uprawniony
do zasgdzenia odsetek od dnia wydania wyroku.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt
jak w postanowieniu.



