Il KK 540/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie W.R.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 pazdziernika 2025 r.,

whniosku obroncéw skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia,

postanowit

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 21 listopada 2024 r. w sprawie || AKa 247/24, Sad
Apelacyjny w Krakowie zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 19
stycznia 2024 r., sygn. akt lll K 203/22 i uznajac, ze W.R. dopuscit sie popetnienia
trzech zbrodni stanowigcych ciag przestepstw z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1
k.k., wymierzyt mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

W kasacji obroncow skazanego zarzucono wyrokowi Sgdu odwotawczego
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z
nienalezytg obsadg sgdu oraz razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3

k.p.k. Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie
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skazanego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Whniesli tez o wstrzymanie wykonania
orzeczenia podnoszgc, iz zaistnienie w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej przemawia za przyjeciem, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji. Nadto wskazali na okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia
skazanego, ktére moze ulec pogorszeniu podczas wykonywania orzeczonej kary.
W ocenie obroncow, istniejg szczegdlne okolicznosci powodujgce, ze wykonanie
kary pociggnetoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne dla

skazanego skutki.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Niejednokrotnie Sad Najwyzszy zwracat uwage na wyjatkowy charakter
instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia, albowiem jest ona odstepstwem od
zasady sformutowanej w art. 9 § 1 i 2 k.k.w., wedtug ktdérej orzeczenie staje sie
wykonalne z chwilg uprawomocnienia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
utrwalone jest stanowisko, Ze jej zastosowanie winno by¢ uzasadnione
szczegodlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej spowodowatoby
dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie nieodwracalne, nastepstwa (m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2003 r., IV KK 347/03, czy z
dnia 20 pazdziernika 2022 r., Il KK 473/22). Tego rodzaju skutki mogg zaistnie¢
wowczas, gdy juz pobiezna analiza wniesionej kasacji Swiadczy o jej zasadnosci, a
tym samym o koniecznosci uchylenia zaskarzonego nig wyroku. Dochodzi wtedy do

sytuacji, w ktorej skazany odbywatby kare, ktéra nie powinna by¢ wykonywana.

Dokonujgc wstepnej kontroli kasacji, Sgd Najwyzszy nie znalazt podstaw do
jednoznacznego uznania zarzutéw w niej podniesionych za oczywiscie zasadne,
takze w zakresie zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Podniesione z
kolei okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia skazanego mogg okazac sie
przydatnymi w ewentualnym postepowaniu o przerwe w wykonaniu kary w trybie art.
153 k.k.w., nie mogag jednak by¢ przestankg do =zastosowania instytucji

uregulowanej w art. 532 § 1 k.p.k.
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Nalezy pamietac, ze przeprowadzona na tym etapie postepowania analiza
zarzutéw kasacyjnych w kontekscie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia,
nie przesgdza o kierunku ostatecznego rozstrzygniecia sprawy, ktére musi byc¢
poprzedzone pogtebiong analizg i oceng podniesionych zarzutow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[WB]

[r.g.]



