Il KK 539/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie J. B. ,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 5 czerwca 2024 r.

wniosku obroncy skazanego o wytgczenie

sedziego Sgdu Najwyzszego Marka Pietruszynskiego,

na podstawie na art. 41 § 1 k.p.k. a contrario,
postanowikt

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Obronca oskarzonego na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym w dniu 10
kwietnia 2024 r. ztozyt wniosek o wylgczenie ze skfadu orzekajgcego SSN Marka
Pietruszyhskiego, argumentujgc to tym, ze sedzia ten byt cztonkiem Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej, zas oskarzycielka prywatna jest politykiem Z.,
bedacej — w przekonaniu wnioskodawcy — spadkobiercg, ideowym kontynuatorem
PZPR, a co ma by¢ istotne z perspektywy charakteru sprawy, dotykajgcej kwestii
ideologicznej na temat istoty cztowieka, a co stwarza ryzyko braku obiektywizmu

SSN Marka Pietruszynskiego w rozpoznaniu sprawy.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
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Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

W stosunku do sedziego Sgdu Najwyzszego Marka Pietruszynskiego nie
wystepujg okolicznosci, ktére mogtyby prowadzi¢ do jego wytgczenia od

rozpoznania sprawy.

W orzecznictwie akcentuje sie, ze ,«idealna» bezstronnos¢ - rozumiana jako
wyeliminowanie z procesu myslowego podmiotu podejmujgcego okreslong decyzje
procesowg wszelkich elementow zewnetrznych, niezwigzanych scisle z materig
sprawy - w ogole nie jest mozliwa. (...) Kazdy sedzia jest jednostkg o odmiennych
doswiadczeniach zyciowych i cechach charakterologicznych, a system
aksjologiczny kazdego sedziego byt ksztattowany przez wiele lat przez wiele
zréznicowanych czynnikow” (uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2007 r., | KZP 9/07, OSNKW 2007/5/39). ,Watpliwos¢ co do bezstronnosci
sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.) musi istnie¢ obiektywnie i poddawac sie zewnetrzne;j
weryfikacji oraz ocenie, a nie by¢ tylko subiektywnym przekonaniem okreslonej
osoby” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2012 r.; lll KK 214/11,
OSNKW 2012/4/40, LEX nr 1135690).

W Swietle powyzszych zapatrywan prawnych nalezy stwierdzi¢, ze
okolicznos¢ wskazana przez obronce oskarzonego z oczywistych wzgledéw nie
tylko nie poddaje sie weryfikacji jako czynnik mogacy wptywa¢ na poziom
obiektywizmu sedziego, ale w ogole nie swiadczy o braku bezstronnosci SSN M.
Pietruszynskiego. Posiadanie okreslonych pogladéw politycznych jest naturalng i
pozyteczng z punktu widzenia spoteczenstwa obywatelskiego cechg kazdego
obywatela zaangazowanego w sprawy panstwa, ktdrg — co oczywiste — posiadajg
osoby piastujgce urzad sedziego. Pogladow tych nie sposdb odczytywac jako
przeszkode do bezstronnosci w danej sprawie tak dtugo, jak dtugo nie zostang one
zamanifestowane w sposob $wiadczacy o braku obiektywizmu sedziego w danej
sprawie. Tym bardziej wiec kwestia samej tylko przynaleznosci sedziego w odlegtej
przesztosci do okreslonej partii politycznej w zadnym razie nie wptywa na poziom
jego bezstronnosci, ani tez — co oczywiste — nawet nie determinuje aktualnych
pogladdéw politycznych. Poza tym akcentowany we wniosku spor ideologiczny ma w

niniejszej sprawie znaczenie drugorzedne, albowiem o$ problemu prawnego, z
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ktorym — w zwigzku z zarzutami kasacyjnymi — ma zmierzy¢ sie Sad Najwyzszy —
nie lezy na gruncie ideologicznym, lecz stricte prawnym, zwigzanym z granicami
prawa do krytyki i wolnosci stowa. Z tego wzgledu jedynie na marginesie nalezy
zauwazy¢, co jest faktem notoryjnym, ze program PZPR, a zatem i poglady jej
owczesnych czionkow dotyczyly w znacznym stopniu innych zagadnien,
zwigzanych z wystepujgcymi wowczas problemami spotecznymi, niz wyzwania, z
ktérymi mierzy sie swiat w XXI w., co do ktérych wystepujg spory ideologiczne i

réznice w programach obecnych partii politycznych.

Trzeba tez zauwazyc, ze SSN Marek Pietruszynski w toku ubiegania sie o
urzad sedziego Sgdu Najwyzszego zostat pozytywnie zweryfikowany przez Krajowag
Rade Sadownictwa i uzyskat nominacje od Prezydenta Ill RP, a zatem zaréwno
pod wzgledem merytorycznym, jak tez i w Swietle jego waloréw moralnych (w tym i
respektowania zasady bezstronnosci w orzekaniu), zostat uznany za osobe godng
piastowania urzedu sedziego Sadu Najwyzszego. Roéwniez zatem i w tym
kontekscie bez zadnego znaczenia byta jego przynaleznos¢ do PZPR w latach 80-
tych XX w.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
[J.J]

[ms]



