Sygn. akt Il KK 536/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 pazdziernika 2018 r.
sprawy P. G.

skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 21 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi za postepowanie
kasacyjne.

UZASADNIENIE
P. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 11.02.2016 r. w D., gm. Z. i innych

miejscach, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, usitowat doprowadzi¢ do rozporzgdzenia mieniem
K. W. poprzez kierowanie do niego grozb zamachu na zdrowie jego corki w postaci
uszkodzenia jej ciata, przesytajgc wiadomosci SMS z ich trescig na jego numer

telefonu komérkowego, czym zmierzat do wydania pieniedzy w kwocie 100.000 z,



jednak zamierzonego celu nie osiggnat ze wzgledu na postawe pokrzywdzonego, {j.
oczyn zart. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 282 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...], Sad Rejonowy
w W. uznat oskarzonego P. G. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za
to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. skazat go, a na podstawie art.
14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce
kosztéw procesu, w tym kosztoéw obrony z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta obronca P. G., ktora zaskarzyta
wyrok w cato$ci, na podstawie art. 427 § 21438 pkt. 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucajgc mu:
1) ,obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku,
mianowicie art. 4, art. 7, art. 366 § 1 i art. 410 w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k,
przez wysnucie przekonania o winie oskarzonego z poszlak nasuwajgcych
powazne watpliwosci co do jego uczestnictwa w popetnieniu tego przestepstwa w
jakiejkolwiek formie;
2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢
wpltyw na jego tre$¢, ktdéry polega na niestusznym uznaniu oskarzonego za
winnego, mimo iz materiat dowodowy, sprowadzajgcy sie do poszlak wynikajgcych
Z niewytgcznego korzystania przez niego z telefonu i kart SIM, nie wskazuje, ze
uzyt ich do wystania pokrzywdzonemu sms-6w z grozbami albo pomaogt w tym celu
nieustalonej w $ledztwie osobie;
3) razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...], Sad Okregowy w O.
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu, w tym kosztach
obroncy z urzedu.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wywiodta obrohca P. G., ktora
zaskarzyta je w catosci podnoszgc ,zarzut razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, mianowicie art. 433 § 2

k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez niepetne i nienalezyte rozwazenie zarzutéw



apelacji obroncy, ze poszlaki wskazujg tylko na ewentualny, a przy tym
nieokreslony zwigzek osk. P. G. ze zdarzeniem, ktory w kontroli odwotawczej
wymagat znacznie gtebszej i wnikliwszej analizy i oceny, w tym prawnej, gdyz
wbrew uzasadnieniu zaskarzonego wyroku samo udostepnienie telefonu D. W.,
synowi pokrzywdzonego K. W., wcale nie musiatoby by¢ wspoétsprawstwem czy
pomocnictwem”.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego, z przyczyn wskazanych ponizej, okazata sie
oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcej, ze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia wnoszonym
przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, a nie orzeczeniu
pierwszoinstancyjnemu, co wprost wynika z tresci art. 519 k.p.k. Oznacza to, ze w
kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla postepowania apelacyjnego,
kwestionujgcych orzeczenie sadu a quo. Celem postepowania kasacyjnego jest
bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednocze$nie takich, ktore miaty istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne — co na gruncie
przedmiotowe] sprawy wymaga szczegolnego zaakcentowania — nie jest
postepowaniem, ktére ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia
nie dokonuje sie bowiem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlinych dowodéw, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspétmiernosci orzeczonej
kary (tak Sgd Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK
276/17, LEX nr 2428223). Tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. wyraznie wyklucza mozliwosc
formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych i to zaréwno, gdy
jest on podniesiony wprost, jak i wéwczas — tak jak to miato miejsce w niniejszym

przypadku — kiedy — zmierzajgc do nieuprawnionego ominiecia ustawowego



ograniczenia — przyjmuje postac¢ zarzutu razgcej obrazy prawa (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 5 grudnia 2017 r., Il KK 387/17, LEX nr 2434434).
Rozwijajgc powyzszy watek wspomnie¢ wypada, ze cho¢ w petitum kasacji
podstawg analizowanego srodka zaskarzenia wuczyniono zarzut razgcego
naruszenia przez sad odwotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. ,przez niepetne i nienalezyte rozwazenie zarzutow apelacji obronhcy”, to
argumentacja zawarta w uzasadnieniu tego srodka zaskarzenia nie pozostawia
watpliwosci, ze skarzgca kwestionuje w istocie trafnos¢ — dokonanej przez sad
pierwszej instancji, a zaakceptowanej przez sgd ad quem — oceny materiatu
dowodowego oraz bedgce jej wynikiem ustalenia faktyczne. Taki sposéb
skonstruowania srodka zaskarzenia ewidentnie wskazuje, iz jego autorka zmierza
do wymuszenia przeprowadzenia przez sgd kasacyjny niedopuszczalnej, dublujgcej
Jirzecioinstancyjnej” kontroli wyroku sgdu pierwszej instancji. W uzasadnieniu
kasacji obronca skazanego krytyczne uwagi kieruje co prawda pod adresem
orzeczenia sgdu odwotawczego, zarzucajgc organowi ad quem, ze ,nie wnikngt w
podniesione w apelacji zarzuty”, ,uzasadnienie jest zbyt ogdlnikowe i pobiezne”,
»nie rozwazyt podniesionych w apelacji kwestii”, ,nie odniost sie do zarzutu apelacji,
ze Sad Rejonowy w tym sktadzie (...) dostrzegt ewidentne zwigzki D. W. z
przedmiotowym wydarzeniem”, ale na poparcie tych tez przedstawia wytgcznie
subiektywne, nie poparte faktami, twierdzenia. Najbardziej wyrazistym, ale
bynajmniej nie jedynym, przejawem oparcia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
na takiej wtasnie narracji jest stwierdzenie ,moim zdaniem nie nastreczato D. W.
trudnosci napisanie tresci pierwszego sms-a w czasie wymuszonych korkami
ulicznymi czy Swiattami sygnalizacyjnymi postojow, czy tez w trakcie 10-15
minutowej przerwy w podrozy spowodowanej wypadkiem drogowym w okolicach
S., o ktérej wyjasnit osk. P. G. (k. 128-130), a ktéra czasowo koreluje z wystaniem
tej wiadomosci” (s. 4 kasacji). Taka argumentacja na etapie postepowania
kasacyjnego catkowicie zawodzi juz z tej racji, ze w tym stadium procesu kontrola
prawidtowosci wydanego orzeczenia odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
kwestii prawnych. Stabosci powyzszej argumentacji kasacyjnej nie mozna jednak
wigzaC tylko z tg okolicznoscig. Polemiczne uwagi, polegajgce wytgcznie na

przedstawieniu odmiennej od ustalonej przez sad pierwszej instancji wers;ji



wydarzen, nie mogg by¢ rowniez podstawg skutecznego zarzutu apelacyjnego. Jak
trafnie bowiem wskazat niegdys Sad Najwyzszy, odnoszgc sie w jednym
orzeczeniu do obu zasygnalizowanych wyzej kwestii, ,skarzgcy moze (...)
podwazacé prawidtowos¢ ustalen co do faktow, jesli wykaze, ze popetniono btad
przy ich rekonstrukcji w oparciu o przeprowadzone dowody. Nie powinno to jednak
polega¢ na prezentowaniu poglgdu, ze te same dowody pozwalatyby na przyjecie
odmiennej wersji zdarzen, lecz na wykazaniu, iz przy ustalaniu faktéw sgd postuzyt
sie rozumowaniem logicznie nieprawidtowym, bgdz sprzecznym ze wskazaniami
doswiadczenia zyciowego. Kwestionowanie faktow zarzutem btedu w ustaleniach,
dopuszczalne jest jednak tylko w postepowaniu odwotawczym, a nie kasacyjnym”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2008 r., V KK 301/07, LEX nr
398555).

Odwotanie sie w tym miejscu do skutecznos$ci zarzutow odwotawczych byto
konieczne, a to z uwagi na fakt, ze na niemal identycznej, czysto polemicznej
argumentacji, obronca P. G. oparta zwyczajny srodek zaskarzenia. Do$¢
wspomnieé, ze mimo tego, iz pierwszy z podniesionych w nim zarzutéw skarzgca
skonstruowata jako zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego, tj. art. 4, art. 7,
art. 366 § 1 i art. 410 w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. to ani w petitum apelacji, ani
w jej uzasadnieniu nie wskazata, na czym konkretnie miatoby polega¢ naruszenie
zakodowanych w tych przepisach norm. Z lakonicznego wskazania ,przez wysnucie
przekonania o winie oskarzonego z poszlak nasuwajgcych powazne watpliwosci co
do jego uczestnictwa w popetnieniu tego przestepstwa w jakiejkolwiek formie”, nie
spos6éb bowiem wyciggng¢ jakichkolwiek wnioskéw w interesujgcym nas
przedmiocie. Podkreslenia wymaga, ze w uzasadnieniu srodka odwotawczego
skarzgca ani razu nawet nie odwotata sie do wspomnianych regulacji, a catg uwage
skoncentrowata na wykazywaniu, ze w swietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego jako prawdopodobna jawi sie rowniez inna, odmienna od przyjetej
przez sad pierwszej instancji, a korzystna dla oskarzonego, wersja zdarzen.

Powyzsze oznacza, ze zaréwno zarzut podniesiony w punkcie 1. petitum
apelacji, jak i zarzut podniesiony w jej punkcie 2. nie zostaty postawione i
uzasadnione w sposob, pozwalajgcy uznac je za zasadne. Ta konstatacja musi z

kolei prowadzi¢ do konkluzji, ze orzeczenie sgdu odwotawczego byto trafne.



Dodatkowo zauwazy¢ wypada, ze wbrew temu co twierdzi skarzgca, organ
ad quem rozwazyt i odniost sie do kazdego z podniesionych w apelacji zarzutéw
(s. 2 - 4 uzasadnienia wyroku odwotawczego), cho¢ nie ustosunkowat sie z osobna
do kazdego z twierdzen, przytaczanych w uzasadnieniu na ich poparcie. Ostatnio
wspomniana okolicznos¢ nie swiadczy jednak o tym, ze sgd odwotawczy dopuscit
sie razgcego naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. czy tez art. 457 § 3 k.p.k.
W tym kontekscie przypomnieé trzeba trafne stwierdzenie Sgadu Najwyzszego, ze
niezwykle drobiazgowy sposob sporzadzenia apelacji nie moze ,obligowac¢ sadu
odwotawczego do réwnie kazuistycznego odpierania wszystkich, najdrobniejszych
nawet zarzutow i ustosunkowania sie do kazdej, nawet catkowicie ubocznej kwestii
tam zasygnalizowanej. Tak wiec fakt, ze sgd odwotawczy w swoim uzasadnieniu,
odmawiajgc stusznosci kolejnym zarzutom, czyni to w wielu miejscach w sposob
zbiorczy, ogdlny, nie odnoszgc sie expressis verbis do wskazywanych przez
obronce wyrwanych z kontekstu pewnych faktoéw, okolicznosci, czy zaledwie
strzepow informaciji, nie czyni jeszcze zasadnym zarzutu niedostatecznej kontroli
odwotawczej” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 r., Il KK
276/08, LEX nr r 491347). Tym bardziej zatem skutku takiego nie wywotuje
nieustosunkowanie sie przez organ ad quem do kazdego, zawartego w
uzasadnieniu srodka odwofawczego, twierdzenia o wylgcznie polemicznym
charakterze.

Jesli chodzi natomiast o sygnalizowang juz w petitum kasacji konstatacje
Sadu Okregowego na temat tego, jak z perspektywy prawnokarnej nalezatoby
ocenia¢ sytuacje, w ktorej oskarzony udostepnitby telefon D. W. w celu napisania
smsow z grozbami, to zauwazy¢ trzeba, ze byta to uwaga o czysto hipotetycznym
charakterze, oparta na wytgcznie teoretycznym zatozeniu, ze obronca ma racje
twierdzgc, iz wspomniana sytuacja miata miejsce. Takiego ustalenia sad
odwotawczy bowiem nie poczynit, a to z uwagi na fakt, ze zaaprobowat w petni
ustalenia sgdu a quo, ktéry przyjat, ze smsy wystat do pokrzywdzonego P. G., w
czasie gdy D. W. prowadzit samochdd. Oczywiste jest za$, ze zadna tego typu
hipotetyczna uwaga, nawet, gdyby uznac¢ jg za zbyt ogdlnikowg, nie moze zostac
uznana za wskazujgca, iz organ Il instancji dopuscit sie razgcego i majgcego istotny

wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia przepisow art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.



Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze kasacja okazata sie bezzasadna i
to w oczywistym - pozwalajgcym na jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. -
stopniu.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.

637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



