Sygn. akt Il KK 533/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. P.

skazanego z art. 190a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 grudnia 2017 r.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt IX Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 20 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. C. -
Kancelaria Adwokacka w T. kwote 442,80 =zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 23 % VAT,
tytutem sporzadzenia i podpisania kasacji wniesionej na rzecz T.
P. przez obronce z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego T. P. od ponoszenia kosztow
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K

(...), T. P. zostat uznany za winnego tego, ze
I. ,w okresie od 18 grudnia 2011 r. do dnia 26 listopada 2014 r. w B. 33, gm. J.,

uporczywie nekat matzenstwo T. i J. J. poprzez wielokrotne dzwonienie na telefony



komorkowe, gdzie ublizat oraz grozit pozbawieniem zycia, a takze dzwonit do
zaktadu pracy i wyrazat negatywne opinie; nadto w okresie od poczagtku stycznia
2011 r. do dnia 30 wrzesnia 2014 r. w miejscowosci B. przy ul. O., uporczywie
nekat matzenstwo A. i t. J. poprzez wielokrotne dzwonienie na telefony
komorkowe, gdzie ublizat im, grozit pozbawieniem zycia, a takze dzwonit do
zaktadu pracy i wyrazat negatywne opinie, co wzbudzito w pokrzywdzonych
uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszato ich
prywatnosé, czym dziatat na szkode T. i J. matzonkow J. oraz A. i L. matzonkéw J.”
tj. popetnienia przestepstwa z art. 190a § 1 k.k.

Il. , w okresie od stycznia 2014 roku do kwietnia 2015 roku w B. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uporczywie
nekat T. M. poprzez wielokrotne telefonowanie na jego telefon komodrkowy o
numerze abonenckim (...), przesytanie wiadomosci tekstowych SMS, gdzie ublizat,
obrazat, ponizat oraz grozit pobiciem, co wzbudzito u pokrzywdzonego poczucie
zagrozenia - telefonowat o roznych porach zaktécajgc réwniez spoczynek nocny, a
takze dokonywat obrazliwych wpisow na portalu internetowym
www.forum.brodnica.net dotyczacych zycia rodzinnego oraz pracy zawodowej T. M.
istotnie naruszajgc jego prywatnosc¢” tj. popetnienia czynu z art. 190a § 1 kk w zw. z
art. 12 kk.

Za tak opisane przestepstwa T. P. zostat skazany na kare fgczng roku
pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami oskarzonego i jego obroncy.
Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt IX Ka (...),
utrzymat w mocy w cato$ci zaskarzone orzeczenie.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje sporzadzit i wniost do Sagdu
Najwyzszego obronca skazanego T. P., ktory podniost szereg zarzutow na
okolicznos¢ obrazy prawa materialnego i — gtébwnie — procesowego. W kasacji
sformutowano zarzuty:

1. razacej obrazy prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia (tak w oryginale — przyp. SN), tj. art. 1 § 1 k.k. poprzez uznanie
skazanego za winnego zarzucanych mu czynow, podczas gdy przepis art. 190a §

1 k.k. wszedt w zycie w dniu 6 czerwca 2011 r., zgodnie z ustawg z dnia 25 lutego



2011 r. o zmianie ustawy Kodeks karny - Dz.U. z 2011 r., Nr 72, poz. 381. Wedtug
skarzgcego btednym jest przypisanie skazanemu dziatania w okresie od poczatku
stycznia 2011 r. (pkt 1 aktu oskarzenia w odniesieniu do pokrzywdzonych A.it. J.),
albowiem zarzucany skazanemu czyn w tym okresie nie stanowit przestepstwa w
rozumieniu art. 1 k.k.;

2. w konsekwencji zarzutu podniesionego w pkt. 1 - razgcej obrazy prawa
procesowego, ktéra mogta mieC wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 399 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k. poprzez zaniechanie zaréwno przez Sad |, jak i Il instancji zmiany
opisu czynu zarzucanego skazanemu, co w konsekwencji doprowadzito
do skazania oskarzonego za czyn, ktory nie stanowit przestepstwa w okresie
od stycznia do 6 czerwca 2011 r., a co stanowito na etapie wyrokowania
okolicznosc¢ obcigzajgcyg dla skazanego i doprowadzito do wymierzenia przez Sad |
instancji bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci i utrzymania wskazanego
orzeczenia przez Sad Il instanciji;

3. razgcej obrazy norm prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 190a § 1 k.k. poprzez btedng jego wyktadnie, polegajgcg na
przyjeciu przez Sgdy obu instancji, ze: a) przypadkowe (stosownie do uzasadnienia
wyroku Sadu | instancji) spotkanie skazanego z pokrzywdzong A. J. przy wyjsciu nr
2 w centrum handlowym C. w T. przy ul. O. wypetniato znamiona czynu, o ktérym
mowa w art. 190a § 1 k.k., podczas gdy brak jest w tym przypadku spetnienia
przestanki bezposredniosci, oraz b) potgczenia telefoniczne wykonywane przez K.
P., na rzekome polecenie skazanego T. P., podczas ktérych rozmowcy styszeli w
tle wypowiedzi skazanego, mozna zakwalifikowac jako czyn, o ktorym mowa w art.
190a § 1 k.k., albowiem skazany, w ocenie pokrzywdzonych i Sgdu, do popetnienia
czynu postugiwat sie osobg trzecig, podczas gdy wskazany poglad w zakresie
mozliwosci postugiwania sie sprawcy stalkingu osobg trzecig jest uwazany w
literaturze za bezzasadny;

4. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 oraz art. 7 k.p.k. wyrazajgcg sie
w dokonaniu przez Sad | i Il instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow
poprzez uznanie w uzasadnieniu wyrokow dowoddéw z zeznan swiadkow za spojne

i wzajemnie sie uzupetniajgce, podczas gdy zasady prawidlowego rozumowania



wskazujg, ze zeznania swiadkéw, ktorym Sad dat wiare czesciowo sie wykluczaja,
chociazby co do okolicznosci przestrzegania przez skazanego zakazu
kontaktowania sie telefonicznego, a uznanie przez Sad, iz skazany tego zakazu nie
przestrzegat stanowito okolicznos¢ obcigzajgcg, majacg wptyw na orzeczenie
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci;

5. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 53 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 76 § 1 k.k., polegajgcg na
wskazywaniu przez Sad faktu uprzedniej karalnosci skazanego, ktéra ulegta
zatarciu, jako okolicznosci obcigzajgcej, wskazujgc, ze dotychczasowy tryb zycia
skazanego $wiadczy o tym, ze wykazuje on zupetny brak poszanowania dla
porzadku prawnego, podczas gdy z ratio legis instytucji zatarcia skazania wynika, iz
zostata ona powotana po to, aby utatwi¢ skazanemu powrét do spoteczenstwa bez
pietna skazania, tymczasem Sad orzekajgcy w tej sprawie w |, a takze Sad Il
instancji, powotat sie na argument karalnosci, ktéra ulegta zatarciu, aby wskazaé
na rzekomy brak poszanowania porzgdku prawnego przez T. P., co niewatpliwie
miato wptyw na forme i wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

6. razgcg obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mieC wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez
zaniechanie przez Sad orzekajgcy w przedmiotowej sprawie powotania innego
zespotu biegtych wobec wydania przez ten sam zespdt 2 opinii stwierdzajgcych
zaburzenia osobowosci chwiejnej emocjonalnie z rysami paranoicznymi, po czym
na skutek zarzgdzonej przez Sad obserwacji sgdowo - psychiatrycznej inny zespot
biegtych wskazat, ze skazany T. P. nie choruje psychicznie (mimo, ze wczesniej w
wydanej opinii inni  biegli rozpoznali u skazanego chorobe afektywng
dwubiegunowa, ktora pozostaje w stanie remisji na skutek leczenia), ani nie jest
uposledzony umystowo, posiada jedynie zaburzenia osobowosci, kiedy uznanie
wnioskéw tej trzeciej opinii za wtasciwe jawi sie jako przekroczenie przez Sad
zasady swobodnej oceny dowoddéw, albowiem brak byto podstaw do przyjecia, ze
to wtasnie ostatnia opinia przedstawia najbardziej rzetelne wnioski, podczas gdy
dwie pierwsze opinie - mimo autorstwa tych samych biegtych - zostaty sporzgdzone
w odstepie czasowym kilku miesiecy a jedyne rozbieznosci miedzy nimi dotyczyty

zdolnosci skazanego do rozumienia znaczenia czynu i zachowania zdolnoSci



do pokierowania swoim postepowaniem;

7. razacg niewspotmiernos¢ kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci
w wymiarze roku, podczas gdy z okolicznosci podniesionych chociazby w tresci
kasacji wynika, ze cele kary mogtyby zosta¢ osiggniete takze przy wymierzeniu
kary wolnosciowej;

8. razgcg niesprawiedliwos¢ wyroku, o ktorej mowa w art. 440 k.p.k.,
wyrazajgcg sie w akceptacji przez Sad |l instancji szeregu uchybien popetnionych
przez Sad | instancji, poprzez utrzymanie w mocy powyzszego orzeczenia, podczas
gdy, jak przyjmuje sie w doktrynie, kazda akceptacja przez Sad Odwotawczy
obrazy prawa, wadliwych ustalen faktycznych badz nieprawidtowo wymierzonej
kary, musi by¢ uznana za niesprawiedliwg i to juz w stopniu razgcym.

Wobec tak sformutowanych zarzutow obronca wnidst o uchylenie wyrokow
sgdow obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu B.

W odpowiedni na wniesiong kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Trafny jest poglad oskarzyciela publicznego zawarty w pisemnie odpowiedzi
na kasacje, bowiem wniesiony w tej sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia jest
bezzasadny w stopniu oczywistym i jako taki podlegat oddaleniu na podstawie art.
535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, ze przedmiotem zaskarzenia
kasacjg przez strone moze byc¢ tylko prawomocny wyrok sgdu odwotawczego
konczgcy postepowanie (art. 519 k.p.k.), a nie wyrok sgdu pierwszej instancji.
Uwaga ta jest istotna, bowiem w niniejszej sprawie wyrok Sagdu Rejonowego w B.
zaskarzony zostat przez obronce oskarzonego jedynie w zakresie wymiaru kary,
natomiast apelacja samego oskarzonego zostata skierowana przeciwko catosci
wyroku (zatem zaréwno co do winy, jak i kary). Objecie zakresem zaskarzenia
przez oskarzonego catosci wyroku nie skutkowato jednak podniesieniem zarzutow
przeciwko wyrokowi Sagdu pierwszej instancji, ktére na obecnym etapie kasator
zawart we wniesionym nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia. Ma to niebagatelne

znaczenie, bowiem jak juz wskazano, kasacja kierowana musi byC przeciwko



rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego, co ma przeciwdziata¢ sytuacji wielokrotnie
omawianej w orzecznictwie Sad Najwyzszy, jako niedopuszczenie do tzw.
,2dublowania” zwyczajnej kontroli odwotawczej. Tymczasem wniesiona w niniejsze;j
sprawie kasacja prezentuje sie wtasnie jako taka, ktora w istocie powinna byta byc¢
apelacjg. Z oczywistych wzgledéw niedopuszczalne jest swoiste ,zastepowanie”
kontroli zwyczajnej nadzwyczajng kontrolg odwotawczg, bowiem te dwie instytucje
prawa karnego procesowego nie tylko petnig odmienne funkcie w tym
postepowaniu, ale tez odznaczajg sie znaczgcg odmiennoscig w zakresie podstaw
do wnoszenia — odpowiednio — 2zwyczajnych $rodkéw odwotawczych i
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Przechodzgc do merytorycznego ustosunkowania sie do podniesionych
w kasacji zarzutdw za najpowazniejszy nalezy uznac¢ zarzut pierwszy, dotyczacy
przypisania oskarzonemu zachowan, ktére nie byty przedmiotem normowania
art. 190a § 1 k.k. w czasie objetym zarzutem. Zarzut ten jest na tyle istotny, bowiem
zgodnie ze stanowiskiem doktryny i judykatury obraza prawa materialnego, jezeli
zaistniata, zazwyczaj ma wptyw na treS¢ zapadtego rozstrzygniecia i w realiach
kontroli kasacyjnej zwykle skutkuje uwzglednieniem kasacji. W niniejszej sprawie
zarzut ten nie moze by¢ jednak w jakikolwiek sposéb uznany za zasadny. Prawdg
jest, ze przepis art. 190a zostat dodany przez art. 1 pkt 2 ustawy z 25 lutego 2011 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz.U. Nr 72, poz. 381), ktéra weszta w zycie
w dniu 6 czerwca 2011 r. (por. M. Mozgawa, Komentarz do art. 190a § 1 k.k., pkt
1,LEX). Opis czynu przyjety przez Sad meriti co do skazania T. P. za ten czyn
obejmuje jednak zachowania tego skazanego od dnia 18 grudnia 2011 r. do dnia 26
listopada 2014 r. w odniesieniu do pokrzywdzonych T. i J. J., a dopiero w dalszej
jego czesci nastepuje wskazanie zachowan od poczatku stycznia 2011 do dnia 30
wrzesnia 2014 r. w odniesieniu do A. i t. J., a zatem jedynie czeSciowo w czasie,
gdy nie obowigzywata norma z art. 190a § 1 k.k. (styczen 2011 r. — 6 czerwca 2011
r.), w pozostatym okresie (7 czerwca 2011 r. — 30 wrzesnia 2014 r.) obejmujgc
zachowania juz bezspornie penalizowane powotanym wyzej przepisem.

W ocenie Sadu Najwyzszego niewatpliwe uchybienie Sgdu pierwszej
instancji w sygnalizowanym zakresie powinno by¢ jednak kwalifikowane nie jako

obraza prawa materialnego, ale jako uchybienie (jak stusznie zauwaza Prokurator



w odpowiedzi na wniesiong kasacje nie majgce wptywu na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia, zwtaszcza wptywu istotnego, jak tego wymaga art. 523 § 1 k.p.k.),
wiasciwe prawu procesowemu, tj. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., ktory stanowi o
konieczno$ci przedstawienia przez sad, w razie wydania wyroku skazujgcego,
poprawnie skonstruowanego opisu czynu. W realiach niniejszej sprawy przyjete
za podstawe wyrokowania ustalenia faktyczne pozwolity przypisac¢ T. P. popetnienie
czynu z art. 190a § 1 k.k., a tylko czes¢ tych zachowan, i to relatywnie znikoma,
zostata przez sad btednie ujeta, jako wchodzgca w skfad tego czynu, co w
kontekscie catosci zachowan wyzej wymienionego pozostawato — jak to
stwierdzono wyzej — bez wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Nie jest trafny rowniez drugi z podniesionych zarzutéw. Btednie skarzgcy
wskazat przepis prawa procesowego (art. 399 § 1 k.p.k.), ktéry miatby byc¢
naruszony. Po pierwsze, w niniejszej sprawie nie wchodzito w gre poprawienie
btednej kwalifikacji prawnej, ta bowiem — uwzgledniajgc poczynione w sprawie
ustalenia faktyczne — byta prawidtowa. Po drugie, nie wydajgc w instancji ad quem
orzeczenia reformatoryjnego rowniez Sagd odwotawczy wskazanego unormowania
nie mogt naruszyC, a zarzutu naruszenia art. 455 k.p.k. w kasacji nie zawarto.
W istocie, uchybienie po stronie sgdu odwotawczego polegato wytgcznie na nie
dokonaniu z urzedu korekty opisu czynu przyjetego przez Sgd Rejonowy, to jednak
— co ponownie nalezy podkreslic — w zaden sposdb nie miato wptywu na tresc
zapadtego rozstrzygniecia, a tym bardziej wptywu o stopniu istotnym zgodnie
z wymaganiami art. 523 § 1 k.p.k.

Zarzuty z pkt. 3 i 4 sg — przy uwzglednieniu wymogow okreslonych w art. 523
§ 1 k.p.k. — niedopuszczalne. Podstawg zarzutéw kasacyjnych mogg byc¢ tylko
uchybienia wymienione w art. 439 lub inne razgce naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Wyklucza to w jakikolwiek sposéb
w kasacji bezposrednig mozliwos¢ kwestionowania ustalen faktycznych, a do tego
sprowadzajg sie oba te zarzuty. Dotyczy to zarbwno pozornego naruszenia prawa
materialnego, ktére mozna podnosi¢ przy niekwestionowanych ustaleniach co
do faktéw, jak réwniez naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie wydat w niniejszej sprawie orzeczenia

Zmieniajgcego.



Jedynie na marginesie zauwazyC nalezy, ze zarowno spotkanie, o jakim
mowa w pkt 3 lit. a (wg. przyjetej w niniejszym uzasadnieniu numeracji), jak i
kwestia wykorzystywania faktu potgczen telefonicznych przez K. P. z rodzicami
do przekazywania przez skazanego jednoznacznych tresci (pkt 3 lit. b), to wiasnie
problematyka ustalen i to na etapie postepowania w instancji a quo, a nie wyktadni
art. 190a § 1 k.k.

Uzasadnienie sgdu odwotawczego nie odnosi sie do — wskazywanego przez
autora kasacji — naruszenia dyrektyw sgdowego wymiaru kary (jako obrazy prawa
materialnego), bowiem skarzgcy (obronca) w zwyktym s$rodku odwotawczym
kwestionowat samg jej wysoko$¢ (zarzut razgcej niewspotmiernosci kary). Tym
samym zarzut z pkt. 5 na etapie postepowania kasacyjnego uznany by¢ musi takze
za niedopuszczalny, bowiem orzeczenie Sgdu pierwszej instancji nie jest i nie moze
by¢ przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego. Niezaleznie od powyzszego mozna
jednak podsumowaé, Zze nawet gdyby przyjaé rozwazania autora skargi
za czesciowo trafne w tym wzgledzie, to rowniez takie uchybienie nie miato wptywu
na tres¢ zapadtego rozstrzygnigcia. W tym kontekscie, jak tez i pozostatych
zarzutdw kasacyjnych nalezy bowiem przypomnie¢, ze cata instytucja kasacji
sprowadza sie do eliminacji z obrotu prawnego orzeczen dotknietych szczegdinego
rodzaju wadami natury prawnej, nie faktycznej. Wszystkie te uchybienia musza
odpowiada¢ w swym znaczeniu najpowazniejszym uchybieniom prawa
porownywalnym z katalogiem okreslonym w tresci art. 439 § 1 k.p.k. Jak juz
wskazano na poczatku rozwazan, kasacja w niniejszej sprawie w istocie
przypomina zwyczajny $rodek zaskarzenia. Co wiecej, zgadzajgc sie nawet
z twierdzeniem kasatora odnosnie znaczenia instytucji zatarcia skazania zauwazy¢
nalezy, ze z motywow orzeczenia sgdu a quo w sposdb jednoznaczny wynika, ze
uprzednie skazanie byto przywotywane wylgcznie, jako element ustalen
faktycznych w zakresie niepoprawnosci zachowan skazanego, co jest przeciez
bezsporne, gdyz przypisanych mu czynéw dopuscit sie w czasie, gdy skazania
wczesniejsze, obejmujgce m.in. zakaz kontaktow z T. J., zatarciu jeszcze nie
ulegty.

Bezzasadny jest zarzut z pkt. 6, tj. naruszenia art. 201 w zw. z art. 4 w zw.

zart. 7 k.p.k., szczegdlnie w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie uzupetniat



w niniejszej  sprawie  materialu  dowodowego.  Wniosku  dowodowego
na wskazywang okolicznos¢ w postepowaniu odwotawczym obronca ani oskarzony
nie sktadali. Stosowanie za$ do art. 433 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym zostaty wskazane
zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach podniesionych zarzutow,
uwzgledniajgc tres¢ art. 447 § 1-3 k.p.k., a w zakresie szerszym w wypadkach
wskazanych w art. 435, art. 439 § 1, art. 440 i art. 455 k.p.k. Poza tym,
kwestionowanie na etapie postepowania kasacyjnego ustaleh w przedmiocie
zdrowia psychicznego skazanego oraz wyrokowania na podstawie materiatu
dowodowego zgromadzonego na tg okolicznosS¢ przez Sad pierwszej instancji (co
nalezy podkresli¢) jawi sie jako catkowicie nieuprawnione z punktu widzenia celéw,
funkcji, ale przede wszystkim wymogow jakie ustawodawca stawia w zakresie
formutowania zarzutéw kasacyjnych.

Nie jest trafny zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary, pomijajgc
nawet to, ze podnoszenie tego rodzaju zarzutu jako samoistnego (a tak postgpit
kasator w pkt. 7 nadzwyczajnego $rodka odwotawczego) w kasacji jest
niedopuszczalne (art. 523 § 1 in fine k.p.k.). Na przestanki co do wymiaru kary
zwrécit uwage sad odwotawczy, wskazujgc przede wszystkim na postawe
skazanego T. P., ktory nie tylko nie rozumie nagannosci i — przede wszystkim, co
podkresla Sad Najwyzszy — w wysokim stopniu spotecznie szkodliwej bezprawnosci
popetnionego czynu, ale tez nie daje nadziei na jakgkolwiek poprawe, skoro — jak
stusznie zauwazyt Sgd Okregowy — skazany uwaza wrecz za swojg powinno$¢
wykazywanie pokrzywdzonym wyimaginowanych niegodziwosci skierowanych
przeciwko jego osobie. Musi on przyjg¢ do wiadomosci, ze udowodnione mu czyny
sg wyjgtkowo naganne i catkowicie bezprawne, bowiem swoim zachowaniem
doprowadzit matzenstwa J. oraz T. M. do wysokiego stopnia pokrzywdzenia, co
trafnie znalazto odbicie w wymiarze kary mu orzeczonej.

Niezastosowanie art. 440 k.p.k. przez Sad odwotawczy to z kolei niewatpliwy
wyraz uznania przez ten Sad trafnosci rozstrzygniecia sgdu meriti, w zwigzku
zczym O razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia, i to — co raz jeszcze nalezy
podkresli¢ w zakresie niewspotmiernosci kary (pkt 8 kasacji), a tym samym

zasadnosci tak sformutowanego zarzutu nie moze by¢ mowy.



10

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych powyzej rozwazan, oraz brak
podstaw do rozpoznania sprawy w zakresie szerszym niz objety kasacjg
(art. 536 k.p.k.) orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia, zwalniajgc
skazanego — stosownie do tresci art. 624 § 1 k.p.k. — od ponoszenia, z uwagi
najego sytuacje rodzinng, majgtkowg i wysokos¢ dochoddw, kosztéow
postepowania kasacyjnego.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow obrony z urzedu (za sporzadzenie i
podpisanie kasacji) znajduje podstawe w przepisach rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.).

r.g.



