Sygn. akt Il KK 53/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 kwietnia 2022 r.
sprawy A. R.

skazanego za czyny z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 24 wrzesnia 2021 r., sygn. akt lll Ka [...],
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 5 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego A. R. z kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 wrzes$nia 2021 r., sygn. lll Ka (...), Sad Okregowy w R.
utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w R. z dnia 5 lutego 2021 r., sygn. akt Il
K (...), mocg ktorego A. R. uznany zostat za winnego popetnienia czyndw z art. 190
§1kk.iart. 190a § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §
1kk.wzw.zart. 31 §2kk., art. 190a§ 1 k.k.iart. 190 § 1 kk.wzw.z 11 § 2 k k.,
art. 280§ 1 k.k.iart. 157 § 2k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k., art.

191 § 2 kk., art. 59 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, za ktore Sad



Rejonowy w R. orzekt kary jednostkowe oraz kare taczng w wymiarze 3 lat

pozbawienia wolnosci oraz przepadek dowoddéw rzeczowych.

Od wyroku tego kasacje wniost obrofca skazanego. Wyrokowi Sgdu Okregowego

w R. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tresc
wyroku, tj.: ,art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. iart. 5 § 2
k.p.k. poprzez nie dokonanie prawidtowej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu |
Instancji, a w konsekwencji akceptacje orzeczenia wydanego z naruszeniem
zasady obiektywizmu, akceptacje przeprowadzenia dowolnej, a nie swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z jednoczesnym
oparciem sie na niepetnym materiale dowodowym, z pominieciem zasad
prawidtowego rozumowania, bezzasadng odmowe przyznania waloru
wiarygodnosci wyjasnieniom Skazanego, wysuniecie z materialtu dowodowego
wnioskow z niego nie wynikajgcych, co doprowadzito do nieuprawnionego braku
rozstrzygniecia na korzys¢ Skazanego nie dajgcych sie usungC watpliwosci,
poprzez:

1. odmowe przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom Skazanego w
zakresie w jakim wskazat on, iz nie sprzedawat narkotykow matoletniemu A.
K., jedynie z tego powodu, iz wyjasnienia Skazanego nie korespondujg z
zeznaniami A. K., a ponadto z uwagi na bezzasadne przyjecie, ze
znalezione w miejscu zamieszkania babki Skazanego przedmioty swiadczg
o tym, iz Skazany zajmowat sie dystrybuowaniem narkotykéw,

2. odmowe przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom Skazanego,
zgodnie z ktérymi szafka dostosowana (rzekomo) do uprawy marihuany nie
znajdowata sie w jego posiadaniu, a w konsekwencji przyjecie tego faktu za
podstawe rozstrzygniecia, podczas gdy okoliczno$¢ ta nie miata
odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie,

3. naruszenie zasad logiki tj. poprawnosci rozumowania i wnioskowania
poprzez przyjecie, iz z faktu znajdowania sie w mieszkaniu babki Skazanego
przedmiotow stuzgcych (rzekomo) do wytwarzania narkotykow wynika
wniosek, iz Skazany sprzedawat narkotyki, w sytuacji gdy, nie mozna
jednoznacznie z takiego ustalenia wyprowadzic¢ takiego wniosku;

4. pominiecie badania motywdéw Skazanego przy popetnieniu czynu



polegajgcego na zaborze mienia pokrzywdzonej K. C., wskazujgcych na
zamiar Skazanego tj. jako dotychczasowe stosunki tgczgce Skazanego z
pokrzywdzonymi oraz okolicznosci czasu, miejsca, sposobu dziatania
Skazanego, w sytuacji gdy takie ustalenia nie przesadzajg jeszcze o
zamiarze Skazanego do popetnienia przestepstwa;

5. ustalenie, iz do urazu prawej dioni K. C., powodujgcego bolesnos¢ doszto
wskutek dziatan przemocowych Skazanego, podczas gdy okolicznosc¢ ta nie
znajduje odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie, w szczegolnosci materiat dowodowy powotany na te okolicznosé
nie wskazuje jednoznacznie, iz obrazenia pokrzywdzonej powstaty z uwagi
na zachowanie Skazanego, a jedynie ze mogly powstaé w wyniku tego
zachowania,

6. dowolne ustalenie, ze pokrzywdzone D. O., K. K. i E. K. obawiaty sie
zapowiedzi Skazanego przestepczego dziatania w momencie ich
wypowiedzenia przez Skazanego, podczas gdy wyrazone obawy
pokrzywdzonych nie korelujg czasowo z chwilg wystgpienia zachowania
Skazanego.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w R. wniosta o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na jej
rozpoznanie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie warto przypomnie¢, ze zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Ponadto, na podstawie art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzysc
mozna wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo Ilub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy wszakze kasacji opartej na

uchybieniach wymienionych w art. 439 k.p.k. Zgodnie zas z utrwalonym



orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oczywista bezzasadnos$¢ kasacji ma miejsce w
sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy zarzutéw w niej zawartych nasuwa sie
spostrzezenie, ze nie sg one trafne, a przedstawione w niej wnioski nie
odpowiadajg zaistnialym w sprawie realiom procesowym (zob. postanowienie SN z
dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK 397/17). O zasadnosci samej kasacji nie
przemawia takze co oczywiste sama ilos¢ podniesionych zarzutéw, lecz jedynie ich
trafnosc.

Odnoszac sie do zarzutow sformutowanych w kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze
zarzucono w niej btedng, pobiezng ocene zarzutéw apelacyjnych, z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowodow, dowolnej oceny i ustalen przyjetych przez sad |
instancji. Wbrew twierdzeniom skarzgcego analiza skarzonego wyroku Sagdu
Okregowego wskazuje jednak, ze ocena wyrazona przez sgd odwotawczy jest
prawidiowa, zawiera odniesienie do zarzutéw postawionych w obu apelacjach,
odnosi sie do nich konkretnie oraz wskazuje na powody i motywy dla ktérych sgd
ich nie podziela, a uznaje prawidtowos¢ ustalen i ocen Sgdu | instancji. W tym w
szczegolnosci analiza ta odnosi sie do kwestii charakteru i oddziatywania grézb
karalnych na pokrzywdzonych, zachowania skazanego wobec tych oséb,
zachowanych tresci wiadomosci tekstowych, wiarygodnosci zeznan swiadkow i ich
motywacji, oceny realnosci grézb, w tym w odniesieniu do wyroku w ktéorym Sad |
instancji uniewinnit oskarzonego od innych stawianych mu podobnych zarzutéw
grozb bezprawnych, faktu dokonania rozboju i jego okolicznosci, ukrycia telefonu
na strychu wraz z urzgdzeniami i rzeczami takimi jak podtgczona do pradu szafka
do uprawy, faktu jej ukrywania, narzedzia, zniszczenia samochodu, wymuszania
zwrotu wierzytelnosci od matoletniego, wiarygodnosci jego zeznan oraz zeznan
jego matki, wreszcie oceny zgromadzonych dowodoéw w ich wzajemnej relacji, w
tym takze w kontekscie prawidtowosci oceny wyjasnieh oskarzonego, oraz wreszcie
do ogdlnej oceny prawidtowosci postepowania Sadu | instancji. Uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego nie jest zwiezte, lecz w istocie obszerne i
szczegotowe, odniesiono sie w nim do wszystkich kwestionowanych w apelacjach
ustalen, czynigc to zgodnie z wymogami art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.
Jednoczesnie, tres¢ kasacji, poza formalnie podniesionym zarzutem wadliwej

kontroli odwotawczej zawiera w istocie zarzuty wskazujgce na probe wywotania



ponownej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym m.in. zamiaru
jakim kierowat sie skazany dokonujgc rozboju, braku podstaw do odczuwania przez
pokrzywdzone obawy z jego strony, braku udzielania matoletniemu $rodkéw
odurzajgcych. W istocie swej zarzuty te stanowig przede wszystkim kolejng probe
wywotania polemiki z ustaleniami przyjetymi w niniejszej sprawie, tym razem jednak
skierowano je przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego. Zaden z tych zarzutow
nie wskazuje jednoczesnie jednak na wystgpienie razgcego naruszenia przepisow
postepowania, a jedynie na dgzenie do wywotania kolejnej trzeciej instancji dla
podwazenia ustalen faktycznych w sprawie. Tak sformutowane zarzuty nie mogg w
trybie postepowania kasacyjnego stanowi¢ skutecznej podstawy zaskarzenia i
wskazujg na oczywistg bezzasadno$¢ kasacji takze w tym zakresie.

Majgc na wzgledzie sytuacje skazanego A. R. Sad Najwyzszy zdecydowat
zwolni¢ go z kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentenciji.



