Sygn. akt Il KK 529/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.
sprawy J. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 21 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 9 lutego 2017 r., sygn. akt X K [...]

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. uznat J. S. za winnego tego ze:

l. w nieustalonym miejscu i czasie nie pozniej niz do dnia 12.05.2011 roku
w P., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit C. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze nakfonit M. S. do zawarcia z C. S. aktu
notarialnego zakupu 5 dziatek wraz z tawami fundamentowymi za kwote tgczng
179.945,06 zt, za ktére zaptacit 80.000 z, zgodnie z w/w aktem notarialnym,
wprowadzajgc C. S. w btad co do zamiaru uiszczenia pozostatej do zaptaty kwoty
99.945,06 zl, a nastepnie w nieustalonym miejscu i czasie nie pozniej niz do dnia

03.11.2011 roku, w celu uzycia za autentyczne przerobit 4 pokwitowania odbioru



pieniedzy przez C. S. w ten sposob, iz od wczesniej wystawionych przez C. S. 4
pokwitowan poswiadczajgcych odbidr pieniedzy w kwotach 22.000 zi, 50.000 z,
20.000 zt i 13.000 zt stanowigcych czesciowg zaptate za wczesniej nabyte przez
niego nieruchomosci od C. S. odcigt fragmenty dokumentéw poswiadczajgcych
czas i miejsce ich wystawienia oraz przekazat tak przerobione 4 pokwitowania M.
S. jako dowod zaptaty 99.945,06 zt wprowadzajgc jg w btgd co do faktu
uregulowania pozostatej, wynikajgcej z aktu notarialnego kwoty, czym dziatat na
szkode C. S., to jest czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i 270 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. i
33 § 1 — 3 k.k. wymierzyt kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny,

[I. w dniu 05.04.2012 roku w S. przywlaszczyt powierzone mu w dniu
23.05.2011 roku rusztowania ramowe P. [...] w postaci: ramy 2 m w ilosci 60 sztuk,
stezenia 3 metrowe w ilosci 12 sztuk, poreczy 3 metrowych w ilosci 72 sztuk,
desteréw 3 metrowych w ilosci 84 sztuk, podestéw komunikacyjnych 3 metrowych
w ilosci 6 sztuk, stopy w ilosci 28 sztuk, zabezpieczenia bocznego w ilosci 10 sztuk,
hakow i ztaczy krzyzowych w ilosci 10 sztuk oraz podktadow drewnianych w iloSci
14 sztuk, o tgcznej wartosci 41.082 zt, czym dziatat na szkode PPU M. Sp. z 0.0. i
na podstawie art. 284 § 2 k.k. skazat oskarzonego na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny,

a nastepnie wymierzyt kare taczng 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek

dziennych grzywny.

W apelacji obronca oskarzonego zarzucit:

,1) naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 5 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia na dowodach
w postaci znajdujgcych sie w aktach 2 pendrive E. z nagraniami, podczas gdy z
treSci opinii [...] oraz opinii nr [...] dotyczacych nagran zawartych w ww.
pendrive, wynika, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy badane pliki
zostaty poddane modyfikacjom w stosunku do zapisu oryginalnego, w zwigzku
z czym Sad miat obowigzek rozstrzygngc te watpliwos¢ na korzy$¢ oskarzonego,

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy

wplyw na jego tre$¢, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony przekazat M. S.



pokwitowania odbioru gotowki przez C. S. z odcietymi fragmentami dotyczgcymi
czasu i miejsca ich wystawienia, podczas gdy w materiale zebranym przez sad
brak jest wiarygodnych dowoddw na ww. okolicznosg,

3. naruszenie przepisdw postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., art. 367
§ 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a
w szczegoélnosci nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka Z. S., a jedynie
odczytanie protokotu przestuchania ww. Swiadka sporzgdzonego w
postepowaniu przygotowawczym, podczas gdy jest on najistotniejszym
Swiadkiem i jego zeznania sg kluczowe dla rozpoznania niniejszej sprawy,

4. razgcqg niewspotmiernosc¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci poprzez wymierzenie jej bez warunkowego zawieszenia, biorgc
pod uwage wszystkie okolicznosci fagodzgce wystepujgce po stronie
oskarzonego oraz cele, jakie ta kara powinna spetnic w zakresie prewenciji
szczegolnej i spotecznego oddziatywania.”

Skarzgcy sie wniost o0 zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego albo
przez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Okregowy w G. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji obronca skazanego zarzucit:

»l. razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k.
poprzez zaniechanie analizy zarzutéw apelacyjnych i uzasadnienia tego srodka
odwotawczego dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych, jakich dopuscit
sie Sad Okregowy i sprowadzenie rozwazan w tym zakresie jedynie
do stwierdzenia prawidtowosci ustalen, co mogto mie¢ istotny wplyw na tre$¢
orzeczenia, albowiem dokfadna analiza istoty wskazanych btedéw musiataby
doprowadzi¢ do wniosku, ze sad | instancji niewtasciwie ustalit fakty
i w konsekwenciji przypisat skazanemu popetnienie zarzucanych mu czyndéw,

Il. razgce naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k.,
7 k.p.k., art. 367 § 1 k.p.k., art. 392 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, zamiast swobodnej, oceny dowoddéw zgromadzonych w toku

rozprawy gtobwnej, polegajgcej na przyjeciu, iz odczytanie zeznan swiadka Z. S.



ztozonych w postepowaniu przygotowawczym ma moc dowodowg réwng
ztozeniu przezen zeznan w toku rozprawy gtownej, co miato istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia,

lll. razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 167 k.p.k., art. 9 § 1 k.p.k. i
2 § 2 k.p.k. poprzez niezgodne z zasadg dziatania i dokonywania czynnosci
przez dominus litis w postepowaniu karnym z urzedu, nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodow majgcych istotne znaczenie dla sprawy, przede wszystkim
w zakresie stosunkéw  cywilnoprawnych tgczgcych skazanego i
pokrzywdzonych, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem,
przy dazeniu przez Sad | i Il instancji do wyjasnienia prawdy materialnej, mogto
stanowi¢ podstawg odmiennej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
skazanemu,

IV. razgce naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
poprzez niepoparte zebranym materiatem dowodowym przyjecie za Sgdem
Rejonowym w G., iz:

— w sSwietle pozostatych dowoddéw zgromadzonych w sprawie majgcych wskazywac
na sprawstwo skazanego nagrania bedgce przedmiotem opinii nr [...] oraz
opinii [...] posiadajg petng wartos¢ dowodowa,

— skazany przekazat M. S. pokwitowania odbioru gotéwki przez C. S. z odcietymi
fragmentami dotyczgcymi czasu i miejsca ich wystawienia, podczas gdy w
materiale dowodowym zebranym przez Sad | instancji brak jest wiarygodnych
dowoddw na niniejszg okolicznosc,

ktére to naruszenia miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.”

Skarzacy sie wnidst o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, przeto mozliwe byto

oddalenie jej na posiedzeniu (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie nalezy przypomnieé, a to ze wzgledu na tres¢ zarzutéw z pkt Il —

IV kasacji, ze stronie przystuguje ona od wyroku Sgdu odwotawczego. Tymczasem



redakcja tych zarzutow wskazuje na Sad | instancji jako ich adresata. Wymienione
w tych zarzutach przepisy mogg by¢ naruszone przez sad odwotawczy w razie
wydania wyroku reformatoryjnego, co w tej sprawie nie nastgpito. Podniesienie tych
zarzutow w kasacji Swiadczy zarazem o jej dgzeniu do tego, aby Sad kasacyjny
dokonat ponownej kontroli wyroku Sgdu | instancji, a wiec — kontroli apelacyjnej,
do czego przeciez nie jest upowazniony. Wreszcie, taka formuta zarzutow sprawia,
ze sg one wraz z ich uzasadnieniem polemikg z oceng dowoddw dokonang przede
wszystkim przez Sad Rejonowy, za$ z oceng Sgdu Okregowego — w tej jej
fragmentach, w ktorych podzielit wywody Sadu meriti i dat temu wyraz
w uzasadnieniu wyroku. Polemika ta wyraza witasng, odmienng ocene dowodow
skarzgcego sie, nie dostarczajgcg jednak argumentdéw o razgcych uchybieniach
Sadu Rejonowego, ktére miatyby przenikng¢ do wynikéw procedowania Sadu
Okregowego.

Zatrzymujgc sie przy kolejnych zarzutach, dodac tylko mozna, ze:
Ad zarzutu Il) zostaty podjete przez oba Sady starania o sprowadzenie Z. S. na
rozprawe w celu przestuchania go w charakterze swiadka. W mys| dyspozycji art.
391 § 1 k.p.k. starania te polegaty na probie doreczenia mu wezwania na rozprawe,
réwniez przy pomocy Policji, i nie przyniosty one rezultatu. Wskazany przepis nie
zobowigzywat Sadow do zlecenia poszukiwania swiadka przy wykorzystaniu
technik operacyjnych i inwigilacyjnych, jak sugeruje sie w kasacji (k. 8 akt SN).
Ad zarzutu Ill) gdyby nawet przyjg¢, ze dopiero Sad odwotawczy miatby
przeprowadzi¢ dowody z urzedu, to nalezatoby podacC precyzyjnie oznaczenie
dowoddéw i na jakie okolicznosci (co miatby te dowody wykazacé). Tymczasem
kasacja ograniczata sie do obszernych uwag, ale natury ogoélnej, ktére nie
odpowiadaty wymogom art. 169 § 1 k.p.k.
Ad zarzutu V) Sad odwotawczy podkreslat, ze materiat z nagran rozmow
oskarzonego z pokrzywdzonym miat charakter pomocniczy, cho¢ w swietle opinii
biegtego nie da sie ich catkowicie zdyskwalifikowaé, jak to czyni kasacja
(zob. opinie — k. 473 — 481 i 269 — 276). Natomiast jednymi z zasadniczych
dowodow byty pokwitowania odbioru gotdwki, ktére Sad | instancji poddat starannej

ocenie, i ktéra zostata stusznie podzielona przez Sgd odwotawczy.



Przechodzac w kohcu do jedynego zarzutu ,kasacyjnego” — z pkt | stwierdzic¢
nalezy, ze Sgd Okregowy w petni zrealizowat obowigzki okreslone w dyspozycjach
art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. Taki wniosek narzuca sie po lekturze akt, w tym
po konfrontacji apelacji z pisemnymi motywami wyroku. Zaden istotny argument nie
umkngt Sadowi odwotawczemu. Sad ten nie musiat powtarza¢ wszystkich
argumentow zawartych w uzasadnieniu Sgdu Rejonowego, skoro je akceptowat i
dat temu wyraz w swoim uzasadnieniu. Nie mniej, i Sad Okregowy wyrazit tez
wtasne zdanie na temat dowoddéw sSwiadczgcych o sprawstwie oskarzonego a
dyskwalifikujgcych jego linie obrony, i ocena tego Sadu réwniez miedcita sie
w granicach art. 7 k.p.k.

Z przytoczonych wzgledow oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadng.



