Sygn. akt Il KK 528/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy R. W.,

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (j.t. Dz. U. z 2020 r., poz. 2050 ze zm.),

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 maja 2021 r., sygn. Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 20 stycznia 2020 r., sygn. Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego R. W. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z dnia 20 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K
(...), oskarzony R. W. zostat uznany winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia z tym, ze nalezato go opisa¢ i zakwalifikowa¢ nastepujgco: ,w
okresie od nieustalonego lipca 2002 roku do 31 grudnia 2002 roku z wytgczeniem



okresu od 21 sierpnia 2002 roku do 09 wrzesnia 2002r., na terenie Polski i poza
granicami kraju, wbrew przepisom ustawy, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w ramach podziatu
rél, brat udziat w przemycie znacznej ilosci srodka odurzajgcego w postaci ziela
konopi innego niz wtdkniste w ilosci nie mniejszej niz 5 kilogramow w ten sposaob,
ze przywidzt go w tym okresie z Wegier do Polski”, tj. przestepstwa z art. 55 ust. 3
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to, po zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
oraz art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajgc, ze
wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 30 (trzydziesci) ztotych. Ponadto sad
dokonat stosownych zaliczen okresu tymczasowego aresztowania na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oraz orzekt w przedmiocie kosztéw

sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce R. W., Sad Apelacyjny w
(...) wyrokiem z dnia 5 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...) utrzymat zaskarzony

wyrok sgdu pierwszej instancji w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obronca skazanego R. W..
Zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) w catosci, zarzucit mu razgce
naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a

mianowicie:

1. art. 1770 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez niestuszne oddalenie
wnioskow dowodowych obrony w zakresie przeprowadzenia dowodu z
dokumentow, zdje¢ oraz zeznah Swiadkow, a takze niewyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, co w stopniu powaznym
ograniczyto prawo do obrony R. W,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajace na
oparciu orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na czesci materiatu
dowodowego, ktéra zdaniem sgdu potwierdzita oskarzenie, z pominieciem
dowodow, ktore je podwazaty, co stanowito skutek przekroczenia granicy

swobodnej oceny dowodow, podjecie tej oceny w sposdb dowolny,



sprzeczny z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego w sSposob
uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy obiektywnej i sformutowania w ramach tej
oceny niestusznych merytorycznie wnioskéw, iz R. W. dokonat zarzucanego
mu czynu, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu dowodowego w sprawie
nie pozwala na przyjecie jego sprawstwa, niepetne i nienalezyte
ustosunkowanie sie do zarzutow apelacji.

Obronca skazanego wniést w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
(...), a takze wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) (zapewne
przez pomyike oznaczonego jako wyrok Sgdu Okregowego w G.) z dnia 5 maja
2021 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T. z dnia 20 stycznia
2020 r., na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Regionalnej w L.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego R. W. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przed przejsciem do oceny podniesionych w kasacji zarzutdéw nalezy
podkresli¢, ze nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia uregulowany w przepisach
Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotfanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest ponowna weryfikacja orzeczenia sgdu meriti.
Kasacja i jej zarzuty mogg by¢ skierowane wytgcznie przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sadu ad quem (art. 519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym
Ssrodku zaskarzenia zasadniczo wolno poddawaé w watpliwo$¢ jedynie te
uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd w trakcie postepowania odwotawczego.
Uchybienia te muszg mie¢ ponadto szczegolny charakter. Po pierwsze, muszg to
by¢ uchybienia dajgce sie zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., po drugie zas ich zaistnienie w

postepowaniu odwotawczym (dla skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do



ustalenia, ze mogty one miec istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Trzeba ponadto podkresli¢, ze zgodnie z ugruntowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze
stanowi¢ podstawy kasacji, jako niemieszczacy sie w ramach zatozen kasacyjnych,

o ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym srodku
zaskarzenia z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
dowodzi, ze zarzut apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sgdu Okregowego w T.
z dnia 20 stycznia 2020 r. (obrazy art. 9, 167, 170 i 366 k.p.k.) w istocie odpowiada
treSciowo zarzutowi zawartemu w pkt. 1 petitum kasacji, a jego kwalifikacja zostata
zmodyfikowana poprzez ograniczenie i doprecyzowanie art. 170 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. i
dodanie art. 6 k.p.k. Przechodzgc do kolejnego zarzutu zawartego w petitum ww.
zwyczajnego srodka zaskarzenia (obrazy art. 5 § 2, 71 410 k.p.k.), to odpowiada on
czesciowo zarzutowi wskazanemu w pkt. 2 petitum kasacji. Jedyna roznica dotyczy
modyfikacji uprawniajgcej do przemodelowania go jako zarzut kasacyjny poprzez
dodanie do kwalifikacji art. 433 § 2 k.p.k. i wyeliminowanie z niej art. 5 § 2 k.p.k. W
sposob jednoznaczny Swiadczy to o tym, ze autor kasacji usituje ponownie poddac
kontroli odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi
wynikajgce z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Powtérzenie
zarzutdéw apelacyjnych nie moze wszak stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli o
charakterze kasacyjnym. Regulacje zawarte w ustawie postepowania karnego
dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia jedynie
orzeczenia sgdu instancji odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci

orzekania tego sadu.

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt 1 petitum kasacji dotyczgcego
niestusznego oddalenia wnioskow dowodowych obrony, uznaé nalezy go za
chybiony. Obronca skazanego w istocie zarzuca sgdowi drugiej instancji, ze
niedostatecznie rozwazyt i uzasadnit zasadnos¢ oddalenia przez sad pierwszej
instancji trzykrotnie sktadanych podczas postepowania przed sgdem pierwszej
instancji wnioskdw dowodowych obroncy o przeprowadzenie dowodu z

dokumentow, zdje¢ oraz zeznan swiadkéw na okoliczno$¢ przeprowadzenia po



2002 r. dwdch istotnych remontéw w miejscu zamieszkania oskarzonego w C. , co
miatoby wskazywac na to, ze swiadek oskarzenia — A. S. nie byt w jego mieszkaniu
w latach 2001-2002, a tym samym jest nieprawdomowny. Sad pierwszej instanciji
oddalajgc wnioski na podstawie art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. stwierdzit, ze
okolicznos¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a takze nie jest
przydatna do stwierdzenia okolicznosci, ktérych ustalenia domagajg sie
wnioskodawcy. W szczegodlnosci - w ocenie Sadu meriti - stwierdzenie tych
okolicznosci nie umozliwi w ten sposdb oceny wiarygodnosci A. S.. Jako ostatni
argument Sad ten podat, Zze czas ztozenia wnioskow wskazuje, iz w sposob
oczywisty zmierzajg one do przedtuzenia postepowania. W apelacji, a nastepnie w
kasacji, obronca R. W. podnidst, iz okolicznos¢ majgca podlega¢ udowodnieniu jest
istotna, poniewaz wiarygodnos¢ A. S. jest kluczowym dla obrony elementem.
Podnidst, ze Swiadek ten zeznat, iz byt w mieszkaniu R. W. w 2001-2002, podworze
byto wybrukowane, a tazienka znajduje sie na poczatku po prawej stronie oraz
wejscie jest od zewnetrznej klatki schodowej. Wskazane przez obronce dowody
miaty wykazac zas, ze w okresie 2001-2002 podwodrze nie byto wybrukowane, a
uktad samego mieszkania zmienit sie po 2003 roku, kiedy rozpoczeto prace
remontowe w tym lokalu i budynku (w rezultacie dotychczasowa tazienka zostata
zlikwidowana i przeniesiona na przod lokalu przy wejsciu. Nie bylo réwniez
zewnetrznej klatki schodowej, a do mieszkania prowadzity proste, strome schody).
W ocenie obroncy wymieniona okolicznos¢ dowodzi¢ miata, iz A. S. nie byt w tym
lokalu, a wiedze o jego wygladzie miat z innego zrédta, zapewne do osoby trzeciej,
badz uzyskat jg wypytujgc osoby, ktére w tym lokalu bywaty, ale po 2003 roku.
Odnoszac sie do zarzutu apelacyjnego, sad odwotawczy stusznie uznat za
prawidiowe stanowisko sgdu pierwszej instancji odno$nie oddalenia wnioskéw
dowodowych. Zasadnie tez przyznat racje temu sgdowi gdy wskazywat, ze
stwierdzenie ww. okolicznosci nie umozliwi oceny wiarygodnosci A. S..
Przedstawione bowiem rozumowanie obroncy, ze $Swiadek opisat wyglad
mieszkania R. W. po 2003 r. twierdzgc, ze byt w nim w okresie lat 2001-2002, a
zatem informacje w tym zakresie musiat pozyskac od osoéb trzecich po 2003 r., tym
samym jest on niewiarygodny, sagd odwotawczy prawidtowo ocenit jako wybiorcze,

nie uwzgledniajgce wszystkich okolicznosci sprawy. Nastepnie w sposob



szczegotowy odniost sie do kazdego aspektu podniesionego w uzasadnieniu
apelacji ww. zarzutu wskazujgc m. in., ze: ,(...) A. S. na przestrzeni kilku lat, bedgc
€O najmniej trzykrotnie pytany o miejsce zamieszkania R. W. zawsze prawidtowo je
wskazywat, a dwukrotnie w sposéb spontaniczny, ale rowniez subiektywny opisat
wnetrze podwdrza i mieszkania. Jego wypowiedzi dotyczgce rozmieszczania pokoi
i ogolnego widoku mieszkania majg rys indywidualny. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego
nie sg one wyuczone, bo gdyby tak byto, to zawieratyby one za kazdym razem te
same, uporzadkowane sformutowania. Tymczasem A. S. podaje swoj subiektywny
odbidr wnetrza, w ktérym faktycznie byt i to nie jednokrotnie, ale co najmniej dwa
razy. Nie ulega watpliwosci, ze opis, jaki podaje A. S. dotyczy juz wybrukowanego
podwoérka. Z wyjasnien R. W. wynika, iz zostato ono odnowione po 2003 r., w
pozniejszym czasie byla réwniez dobudowana klatka schodowa, przez ktorg
wchodzit A. S.. Oznacza to, ze Swiadek odwiedzat R. W. juz po tych przerobkach, a
nie w 2001-2002 r. Jednakze z wypowiedzi A. S. wynika rowniez, iz jego kontakt z
oskarzonym nie ograniczat sie jedynie do roku 2002 r. kiedy to miat miejsce
przemyt marihuany. Juz podczas przestuchania w czerwcu 2007 r. A. S. podawat
wszak, ze w 2003 lub w 2004 R. W. zostat zatrzymany z fatszywym paszportem, a
w 2006 r. nadal byt dostawcg A. W.. Swiadek przyznat zreszt, ze jego kontakty z
R. W. nie ograniczaty sie jedynie do przedmiotowego zdarzenia, a spotykali sie
rowniez w innych okolicznosciach. Stusznie zatem Sad Okregowy ocenit, ze
dowody majgce wykazac¢ ewolucje wnetrza podworka i mieszkania R. W. nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Faktycznie bowiem A. S. opisywat
mieszkanie R. W., w ktérym bywat osobiscie juz po dokonaniu przerobek. Sad
Apelacyjny dostrzega, ze zeznania A. S. dotyczgce okresu, kiedy miaty miejsce te
wizyty nie sg jednoznaczne: raz mowi, iz byto to na poczatku lat 2000, co jest
oczywiscie wieloznaczne gdyz poczatek dekady moze oznaczaé¢ zaréwno 2001,
2002, jak i 2003 rok; kolejny raz méwi, iz byto to w 2001-2002 roku, zas trzeci raz w
ogole nie potrafi wskaza¢ tego czasu. Jednakze stusznie Sad Okregowy uznat, ze
jest to okolicznos¢ poboczna. Nie ulega bowiem zadnych watpliwosci, ze w czasie,
kiedy doszto do przedmiotowego przemytu A. S. i R. W. nie spotykali sie w
mieszkaniu oskarzonego w C.. W tym zakresie wypowiedzi A. S. sg kategoryczne:

pierwsze spotkanie miato miejsce na parkingu pomiedzy S. a Z., a drugie na stacji



paliw przy trasie nr 1. Racje ma zatem réwniez Sgd Okregowy stwierdzajgc, ze
dowody zawnioskowane przez obronce byty nieprzydatne do ustalen odnosnie
wiarygodnosci A. S.. W Swietle zaistnienia podstaw do oddalenia wnioskéw
dowodowych na podstawie art. 170 § pkt 2 i 3 k.p.k., przestanka z pkt 5, ktérej
istnienie kwestionuje obrofnica ma tu znaczenie drugorzedne. Wprawdzie wnioski
zostaty ztozone istotnie w ostatniej fazie procesu, jednakze podzieli¢ trzeba ocene
obroncy, iz brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zmierzaty wprost do przedtuzenia
postepowania. Uchybienie to jednak w zaden sposdb nie mogto mie¢ wptywu na
treS$¢ orzeczenia, gdyz dyspozycja pkt 5 cytowanego artykutu nie byta samodzielng
podstawg oddalenia wnioskdw dowodowych”. Sgd Najwyzszy w petni podziela
stanowisko sgdu odwotawczego, co czyni catkowicie bezprzedmiotowym
odnoszenie sie do powtdrzonej w kasacji argumentacji obroncy na poparcie zarzutu
czy nieuzasadnionej konkluzji jakoby ,Sad Apelacyjny nie wskazat na jakich opart
sie dowodach oceniajgc, ze Swiadek Siwicki opisywat w swych zeznaniach lokal
oskarzonego, ktory pamietat z pdzniejszych lat. Nie wskazat skgd miataby wynikaé
okolicznos¢, ze swiadek byt w lokalu oskarzonego”. Z powyzszych wzgledow zarzut

naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., okazat sie bezzasadny.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w kasacji uchybienie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
ktérego zaistnienie probowat wykazaé skarzgcy w zarzucie z pkt 2 petitum kasacji.
Uchybienie sgdu odwotawczego w tym zakresie miato polega¢ na ,oparciu
orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na czesci materiatu dowodowego, ktéra
zdaniem sagdu potwierdzita oskarzenie, z pominieciem dowodow, ktore je
podwazaty, co stanowito skutek przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodow,
podjecie tej oceny w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego w sposoéb uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy obiektywnej
i sformutowania w ramach tej oceny niestusznych merytorycznie wnioskow, iz R. W.
dokonat zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu
dowodowego w sprawie nie pozwala na przyjecie jego sprawstwa, niepetne i
nienalezyte ustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji’. Stanowiska tego nie sposéb
jednak zaakceptowac. Przypomnie¢ nalezy, ze o obrazie przepisu art. 433 § 2

k.p.k. mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy wnioskéw i zarzutdéw



wskazanych w $rodku odwotawczym albo gdy kontrola ta miata charakter
iluzoryczny. W niniejszej sprawie sytuacja taka jednak nie nastgpita. Sad
odwotawczy rozpoznat podniesiony w apelacji obrohcy oskarzonego zarzut (drugi)
obrazy art. 5 § 2, 7 i 410 k.p.k., wskazujgcy m.in. na dokonanie przez sad pierwszej
instancji wadliwej oceny zeznan Swiadka A. S. i uznania ich za wiarygodne.
Zaaprobowat jednak w tym zakresie ocene dokonang przez Sad Okregowy, ktéry
.(...) dostrzegt, iz to od oceny zeznan A. S. zalezata w gtéwnej mierze mozliwos$é
przypisania oskarzonemu R. W. dokonania przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Analiza jego wypowiedzi zostata (...) przeprowadzona
przez Sad meriti wnikliwie i z uwzglednieniem zaleceh wczesniej poczynionych
przez Sad Apelacyjny, ktéry wydat orzeczenie kasatoryjne”. Uznat, ze (...)
dokonana przez Sgd Okregowy ocena dowodow, w tym w szczegdolnosci ocena
zeznan A. S. odnosnie rozpoznania i charakteru kontaktéw z R. W. pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k. i doprowadzita Sad | instancji do poczynienia prawidtowych
ustalen faktycznych w sprawie. Sgd Okregowy w pierwszej kolejnosci stusznie
zauwazyt, ze A. S. nie posiada zadnych ograniczen psychicznych, ktére
uniemozliwitaby mu poczynienie prawidtowych spostrzezen i ich odtworzenie.
Nadto jego wypowiedzi majg charakter pomowienia ztozonego, gdyz siebie rowniez
obcigzyt udziatem w przemycie i zostat mu postawiony w tym zakresie zarzut
dokonania zbrodni. Co jednak najwazniejsze: jego wypowiedzi byly w istotnych
elementach spdjne, stabilne i konsekwentne”. Depozycje tego swiadka — jako
kluczowe dla przypisania sprawstwa skazanemu — zostaty zresztg poddane
drobiazgowej analizie przez sad ad quem w pryzmacie catoksztattu okolicznosci
istotnych dla wydania rozstrzygniecia (s. 12-25 uzasadnienia). Jesli chodzi o sad |
instancji, to dostrzegt drobne rozbieznosci czy niescistosci, ktdére pojawity sie w
depozycjach procesowych A. S. na poszczegdlnych etapach postepowania (np.: w
zakresie dotyczgcym wartosci przemycanej marihuany — braku wiasciwosci
odurzajgcych marihuany albanskiej). Nie miaty one jednak tak istotnego znaczenia,
by mogty przekresli¢ wiarygodno$¢ tych relacji. Sgd odwotawczy nie podzielit
réwniez sugestii apelujgcego, jakoby dowdd z opinii biegtego z zakresu botaniki i
ekologii byt ,oderwany od realiow sprawy”. Apelujgcy twierdzit, iz ,(...) bazuje on na

okolicznosciach dotyczacych przemytéw dokonywanych przez inne osoby w innym



czasie oraz na zeznaniach A. S.”. Informacje te jednak biegty starannie
przeanalizowat selekcjonujgc wytacznie te z nich, ktdore mogty pomoc w ustaleniu:
wygladu przywozonych z Wegier roslin, ich pochodzenia, sposobu ich przewozenia,
zanieczyszczeh oraz efektow ich dziatania. Na tej podstawie biegly z zakresu
botaniki i ekologii dokonat opartego na podstawach naukowych rozumowania
prowadzgcego do ostatecznych wnioskow. Sgd odwotawczy — wbrew twierdzeniom
obroncy — nie zdeprecjonowat faktu uniewinnienia A. N., w ktérego postepowaniu
zeznania skfadat rowniez A. S.. Podzielit stanowisko sgdu pierwszej instancji, ze
okolicznosc ta ,(...) nie ma zadnego znaczenia, zwtaszcza zwazywszy na powody
tego rozstrzygniecia. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy zasade samodzielnosci
jurysdykcyjnej kazdego sadu orzekajgcego (art. 8 k.p.k.). Wskazaé rowniez nalezy,
ze czyn bedacy przedmiotem osgdu w sprawie dotyczgcej A. N. dotyczyt zupetnie
innego okresu, innego uktadu procesowego, innych osob wspotdziatajgcych, inna
tez byta postawa samego swiadka. Poréwnywanie tych postepowan jest catkowicie
bezcelowe, gdyz z pewnoscig nie mozna podstawg odmowy nadania waloru
wiarygodnosci uczyni¢ okolicznosci odmiennej oceny dowodu z zeznan A. S. w
innej sprawie. Sad | instancji fakt ten potraktowat prawidtowo, tj. wzmdgt czujnos$é
przy analizowaniu wypowiedzi tego $wiadka, a przede wszystkim uczynit wszystko
co niezbedne, by ustali¢ prawidtowo czas popetnienia czynu. Rozwazania
skarzgcego dotyczgce rzekomego ‘szczescia’ A. N., ktéry zostat uniewinniony i jego
braku u R. W. majg w tej sytuacji charakter jedynie publicystyczny”. Sad
odwotawczy stwierdzit nadto, ze sgd pierwszej instancji prawidtowo przeprowadzit
postepowanie dowodowe i dokonat zgodnej z art. 7 k.p.k. oceny dowodow. W
wyniku tej analizy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne. Sad Il instancji wskazat
réwniez, ze brak tez podstaw do uznania, Zze sgad pierwszej instancji dokonat oceny
w oparciu o fragmentarycznie przeanalizowany materiat dowodowy, a zatem by
zostat naruszony art. 410 k.p.k. W sSwietle przytoczonych wyzej ustalen, nie ulega
zatem watpliwosci, ze Sad Il instancji rozpoznat zarzuty apelacji dotyczgce obrazy
art. 7 k.p.k. w zakresie wiarygodnosci zeznan A. S. oraz obrazy art. 410 k.p.k.,
czemu szeroko dat wyraz w sekcji 3.2. uzasadnienia formularzowego wyroku (str.

9-33 uzasadnienia).
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Formutujgc zarzuty kasacyjne jej autor stara sie przeforsowa¢ swojg ocene
dowoddw, korzystng dla mandanta, zmierzajgc do dyskwalifikacji dowodow
przeciwnych, wskazujgcych na sprawstwo R. W.. Tymczasem, jak podkresla sie w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, istota postepowania kasacyjnego polega nie tyle
na wykazaniu, ze mozna inaczej oceni¢ materiat dowodowy, nawet prezentujgc
lepiej uargumentowang wersje, lecz na wykazaniu, ze utrzymanie w mocy wyroku
przez Sad Il instancji byto poktosiem razgcych btedéw procesowych, ktére miaty
istotny wptyw na rozstrzygniecie. Nie chodzi zatem o spor dotyczacy wersji
wydarzen, ale wykazanie, ze ta przyjeta przez Sad | instancji i niezakwestionowana
skutecznie w postepowaniu apelacyjnym wynika z razgco btednie zastosowanego
prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja 2020 r., sygn. akt llI
KK 644/19). Podstawg zarzutu kasacyjnego nie moze by¢é samo negowanie
wiarygodnosci dowoddéw  stanowigcych podstawe przypisania sprawstwa
skazanemu tylko dlatego, Ze =zostaty one ocenione w sposob dla niego
niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowodéw lub ich fragmentéw,
stawiajgcych skazanego w korzystniejszym Swietle. Tego rodzaju zabieg stanowi
nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i
niedopuszczalng probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., sygn. akt Il KK
176/15; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt Il KK
175/21).

Sumujgc: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnos¢ obu zawartych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutow, Sad Najwyzszy oddalit kasacje
obroncy skazanego R. W. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzekajgc w mys| dyspozycji przepisow art. 637a k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Wobec oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej
rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 maja 2021 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Okregowego w T. z dnia 20 stycznia 2020 r. (art. 532 § 1 k.p.k.), zawartego w

nadzwyczajnym srodku zaskarzenia stato sie bezprzedmiotowe.
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