Sygn. akt Il KK 528/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. G.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 pazdziernika 2018 r.,

z urzedu, kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt X K [...],

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ oskarzonego M. G. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt X K [...], Sad Rejonowy w G.

warunkowo umorzyt postepowanie karne przeciwko M. G. o czyn z art. 178a § 1
k.k. na roczny okres proby. Nadto orzeczono wobec oskarzonego swiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Penitencjarnej w
kwocie 1.000,00 zt oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 2 lat.



Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...], po
rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, zaskarzony wyrok
sgdu meriti utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego.
Zarzucit w niej razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na tres¢ skarzonego
orzeczenia:

1. ,art. 7 k.p.k. w zw. z przepisem art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, to jest
sprzeczng z zebranym materiatem dowodowym, a w szczegolnosci z zasadami
postepowania dowodowego, jego oceng, w szczegolnosci poprzez uznanie
zaréwno przez Sad pierwszej, jak i drugiej instancji, ze pomimo jednoznacznego
ustalenia, ze na gruncie niniejszej sprawy badanie oskarzonego na obecnosc¢
zawartosci alkoholu w jego organizmie zostato przeprowadzone przez
funkcjonariuszy policji w sposob wadliwy, to jest w sposéb sprzeczny z
powszechnie obowigzujgcym przepisem § 4 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia
z dnia 11 grudnia 2015 roku w sprawie badan na zawartos¢ alkoholu w organizmie,
albowiem 2z pominieciem przeprowadzenia badania przy uzyciu przyrzadu
dokonujgcego analizy metodg spektrometrii w podczerwieni, uznano, ze wynik
wadliwie przeprowadzonego badania wykazujgcy nieznacznie przekroczenie
dopuszczalnej zawartosci alkoholu w organizmie stanowi wymierny dowod w
sprawie umozliwiajgcy skazanie oskarzonego za popetienie przestepstwa
stypizowanego w przepisie art. 178a § 1 k.k. w inkryminowanym czasie”;

2. ,art. 9 § 1 kpp.k. w zw. z przepisem art. 441 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego w
przedmiocie udzielenia przez Sad Najwyzszy odpowiedzi na pytanie, czy w
przypadku wykonania przez funkcjonariuszy policji badania na zawarto$¢ alkoholu
W organizmie w sSposOb sprzeczny z przepisami prawa powszechnie
obowigzujgcego, to jest przepisem § 4 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z
dnia 11 grudnia 2015 roku w sprawie badan na zawartosc¢ alkoholu w organizmie, a
zatem bez wykonania dwdéch dodatkowych pomiaréw przy uzyciu metody
spektrometrii w podczerwieni, zwazywszy na ratio legis przedmiotowego przepisu,
mozna skutecznie wykazaé, ze oskarzony dopuscit sie popetnienia czynu

zabronionego stypizowanego w przepisie art. 178a § 1 k.k., podczas gdy wynik



wadliwie wykonanego badania wylgcznie nieznacznie przekracza dopuszczalng
zawartos¢ alkoholu w organizmie, ktéra odpowiada marginesowi btedu
przypisanego badaniu metodg utleniania elektrochemicznego”.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o ,uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnieni M. G. od popetnienia zarzucanego
mu czynu”, ewentualnie o “uchylenie zaskarzonego wyroku (...) i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowej w P. wniost o
,Lodmowe jej przyjecia jako z mocy prawa niedopuszczalnej i oczywiscie
bezzasadnej”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

O ile zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem oskarzyciela publicznego zawartym
w pisemnej odpowiedzi na kasacje co do jej niedopuszczalnosci, o tyle brak
podstaw do uwzglednienia postulowanych przez niego rozstrzygnie¢ nastepczych.
Stwierdzenie przez Sad Najwyzszy oczywistej bezzasadnosci kasacji jest bowiem
mozliwe wytgcznie w wypadku, gdy przedstawiona do rozpoznania kasacja jest
dopuszczalna, poniewaz jedynie wtedy istnieje mozliwos¢ merytorycznego
odniesienia sie do sformutowanych w niej zarzutéw. Tymczasem, co przeciez sam
zasadnie skonstatowat prokurator, kasacja sporzgdzona i wniesiona w tej sprawie
przez obronce oskarzonego M. G. jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

W gre nie wchodzita tez odmowa jej przyjecia, gdyz takg decyzje moze
wydaé wytgcznie prezes sgdu, do ktérego wniesiono kasacje (art. 530 § 2 k.p.k.),
ten zas (w jego zastepstwie upowazniony sedzia — art. 93 § 2 k.p.k.) zarzagdzeniem
z dnia 10 maja 2018 r. (k. 23 akt WKK 27/18) kasacje wywiedziong przez obronce
oskarzonego przyjat. W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢, ze dostrzezenie przez
ktérys z podmiotéw, ktéremu kasacja zostata doreczona, brakéw formalnych
powodujgcych niedopuszczalnos$¢ kasaciji, nie tylko nie uprawnia takiego podmiotu
do zaskarzenia przedmiotowego zarzgdzenia, ale tez nie daje prezesowi sgdu
kompetencji do reasumpcji swojej wczesniejszej decyzji o przyjeciu kasaciji.
Skorygowanie btednej decyzji o przyjeciu kasacji moze w takiej sytuacji dokonaé
wytgcznie Sad Najwyzszy poprzez pozostawienie jej bez rozpoznania w oparciu o

przepis art. 531 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 marca



2017 r., Il KK 147/17, OSNKW 2017, z. 8, poz. 45 oraz powotane tam
wczesniejsze judykaty).

Powyzsze uwagi nie zmieniajg wszelako trafnego stwierdzenia Prokuratora
Rejonowego w P., ze przedmiotowa kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej przez strone z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz kasacji
jednego z podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.)

Zapadtym w tej sprawie wyrokiem sgad ad quem utrzymat w mocy wyrok sgdu
meriti, ktérym warunkowo umorzono postepowanie karne przeciwko M. G. o czyn z
art. 178a § 1 k.k. Oczywiste w zwigzku z tym jest, ze nie tylko nie nastgpito
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, lecz nawet nie doszto do wydania wyroku skazujgcego,
takim bowiem nie jest orzeczenie o warunkowym umorzeniu. W kasacji wniesionej
przez obrohce — co jednoznacznie wynika tak z przytoczonych wyzej zarzutow, jak i
jej czesci motywacyjnej — nie wskazano na zadne z uchybieh okreslonych w art.
439 k.p.k. Tak zredagowana kasacja strony w swietle jednoznacznej tresci art. 523
§ 2 k.p.k. jest niedopuszczalna. W zwigzku z tym konieczne byto orzeczenie przez
Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 531 § 1 k.p.k., poniewaz przyjeta kasacja
nie odpowiada przepisom wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k. — w tym wypadku art.
429 § 1infine k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.

Majagc na uwadze powyzsze, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej,
obcigzajgc jednoczesnie oskarzonego — art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. —

kosztami postepowania kasacyjnego.

Od niniejszego postanowienia srodek odwotawczy nie przystuguje (art. 430 § 2 k.p.k.)



