Sygn. akt Ill KK 525/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 marca 2022 r.,
sprawy M. B. i M. K. P.

skazanych z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k.i inne
z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit

Dnia 7 marca 2022 r.

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2) zwolni¢ skazanych M. B. i M. K. P. od ponoszenia kosztéw

sagdowych postepowania kasacyjnego, a wchodzgce w ich sktad

wydatki przejg¢ na rachunek Skarbu Panstwa;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K., Kancelaria

Adwokacka w L., oraz adw. A. K., Kancelaria Adwokacka w L., kwoty

po 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych), w tym 23% VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji w charakterze obrohcow z urzedu

skazanych M. K. P. i M. B..

UZASADNIENIE



W zwigzku ze ztozeniem wniosku o uzasadnienie przez obronce skazanego

M. B. uzasadnienie sporzgdzono w czesci dotyczgcej tego skazanego.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 09 lutego 2021 r., w sprawie

IV K(...), uznat m.in. M. B. za winnego tego, ze:

1.

w dniu 04 sierpnia 2020 roku w L., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wspadlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonali rozboju
na osobie A. T., w ten sposob, ze przy uzyciu przemocy wepchnat
pokrzywdzonego A. T. do czes$ci fadownej samochodu dostawczego, czym
pozbawili go wolnoéci, zas w srodku pojazdu kopali pokrzywdzonego po
nogach, plecach i klatce piersiowej, przytrzymywali mu rece, po czym
postugujgc sie nozem poprzez przytozenie go do szyi pokrzywdzonego, zas
inna osoba postugujgc sie zgnieciong puszkg po piwie poprzez przytozenie
jej ostrej krawedzi do oczodotu pokrzywdzonego, grozili mu pozbawieniem
zycia jego oraz osoby dla niego najblizszej oraz pozbawieniem wzroku, czym
doprowadzili A. T. do stanu bezbronnosci, w nastepstwie czego zabrali w
celu przywiaszczenia telefon komoérkowy marki X. (...) o wartosci 608 zi,
tancuszek typu ,pancerka” o wartosci 484 zi, sygnet o wartosci 204 z,
smartwatch o wartosci 600 zi, pienigdze w kwocie 100 zt, a takze karte
bankomatows (...) Bank S.A., a nadto zazgdali ujawnienia kodu PIN do karty
bankomatowej A. T., ktéry pokrzywdzony wyjawit, po czym wbrew jego woli
przetrzymywali go w pojezdzi¢, ktory poruszat sie po terenie miasta L., a
nastepnie po kilkakrotnym zatrzymywaniu pojazdu, za pomocag Kkarty
bankomatowej pokrzywdzonego dokonali wyptat z bankomatu oraz szeregu
transakcji na taczng kwote 640,97 =z, czym wyrzadzili szkode
pokrzywdzonemu A. T. w tgcznej kwocie 2636,97 zt, a takze w nastepstwie
czego spowodowali u pokrzywdzonego liczne podbiegniecia krwawe na
boczne] powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej oraz na przednich
powierzchniach obu goleni, ktore to obrazenia spowodowaty naruszenie

czynnosci narzadow ciafa i rozstrdj zdrowia na czas ponizej 7 dni, przy czym



czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od dnia 14
listopada 2019 roku do dnia 02 lipca 2020 roku kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem
Sadu Rejonowego w L. z dnia 02 lipca 2020 roku w sprawie o0 sygn. akt IX K
(...), tj. przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art.
157§ 2 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. z art, 11 § 2 k.k. i za to skazat go
na mocy wymienionych przepiséw, przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art.
280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k., na kare 3 lata i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos$¢ stawki dziennej na kwote 10
ztotych, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarny obowigzek
naprawienia czesci wyrzadzonej szkody poprzez zaptate na rzecz

pokrzywdzonego A. T. kwoty 840 ztotych i 97 groszy;

1. w dniu 07 sierpnia 2020 roku w L., woj, (...), zabrat w celu samowolnego
uzycia telefon komorkowy oraz radio przenosne wbrew woli ich wiascicielki J.
B. , tj. wykroczenia wyczerpujgce dyspozycje art. 127 § 1 kw., za co na

mocy art. 127 § 1 k.w. skazat go na kare 200 ztotych grzywny;

2. w dniu 07 sierpnia 2020 roku w L., wdart sie do mieszkania J. B. i wbrew
zgdaniu pokrzywdzonej miejsca tego nie opuscit, tj. oprzestepstwa z art. 193
kk, i za to na podstawie art. 193 k.k. skazano go na kare 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 kk. wymierzyt M. B. kare tgczng

3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku Sagdu Okregowego w L. apelacje ztozyt m.in.

obroiAca M. B. , ktory w zakresie czynu ujetego w punkcie |. wyroku zarzucit:

1. naruszenie przepisow postepowania majgcych wptyw na tresS¢ orzeczenia, tj.
art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwosci w zakresie uzycia przez

oskarzonego przy zarzucie czynu rozboju niebezpiecznego narzedzia (noza),



na niekorzyS¢ oskarzonego, gdy pokrzywdzony w toku przestuchania
wskazat, iz ma watpliwosci czy oskarzony postuzyt sig takim niebezpiecznym
narzedziem, co skutkowato przyjeciem za podstawe skazania oskarzonego
M. B. w punkcie I. wyroku kwalifikacji prawnej czynu rozboju w typie
kwalifikowanym z art. 280 § 2 k.k., gdy czyn wobec watpliwosci w zakresie
uzycia niebezpiecznego narzedzia powinien zosta¢ objety kwalifikacjg

prawng rozboju w typie podstawowym art. 280 § 1 k.k.;

2. naruszenie przepisow postepowania majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 410 k.p.k. poprzez niedostateczne wyjasnienie podstawy faktycznej
wyroku uzasadniajgcej przyjecie kwalifikacji prawnej czynu rozboju z
uzyciem niebezpiecznego narzedzia, w tym brak uzasadnienia przyjecia, iz
w trackie przestepstwa oskarzony miat postuzy¢ sie niebezpiecznym

narzedziem - nozem;

3. majgce wplyw na treS¢ orzeczenia btad w ustaleniach faktycznych,

polegajacy na:

1. ustaleniu, ze oskarzony M. B. popetnit przestepstwo rozboju z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia, tj. noza, w sytuacji, gdy pokrzywdzony w toku
rozprawy przed sgdem zeznat, ze z duzym prawdopodobienstwem
oskarzony mogt nie mie¢ zadnego noza jako réwniez opisat wyglad noza w
oparciu o0 sugestie policjanta, przez co pokrzywdzony w znacznym stopniu

wykluczyt uzycie niebezpiecznego narzedzia,

2. pominiecie wyjasnien oskarzonego M. P., ktory z calg pewnoscig wykluczyt,
aby w trakcie czynu objetego zarzutami, oskarzony M. B. posiadat

jakikolwiek néz lub inne niebezpieczne narzedzie.

Obronca zarzucit nadto zaskarzonemu orzeczeniu, w zakresie czynu
ujetego w punkcie Il. wyroku naruszenie przepisow postepowania majgcych wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 1 pkt 9 kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia w zw. z art. 127 § 2 kodeksu wykroczen. Ponadto, obrohca zarzucit
zaskarzonemu orzeczeniu, w zakresie czynu ujetego w punkcie Ill. wyroku majgce

wptyw na tres¢ orzeczenia btedy w ustaleniach faktycznych, polegajgce na:



pominieciu, ze pokrzywdzona J. B. dobrowolnie bez przymusu pozwolita
oskarzonemu M. B. na wejscie do swojego mieszkania, a nastepnie
pozwolita mu skorzysta¢ z fazienki, gdyz w lokalu J. W. nie bylo

odpowiednich warunkéw sanitarnych;

przyjeciu, ze pokrzywdzona nie wyrazita zgody na skorzystanie oskarzonemu z
jej tazienki, gdy sama na rozprawie zeznata, ze pozwolita M. B. skorzystac z

tazienki;

przyjeciu, ze pokrzywdzona kilkukrotnie zwracata sie do oskarzonego M. B.
aby opuscit jej mieszkanie, gdy pokrzywdzona zeznata na rozprawie, ze nie
pamieta czy zgdata aby M. B. opuscit mieszkanie oraz wydaje sie jej, ze nie
powiedziata aby opuscit lokal,

pominieciu, ze oskarzona po tym jak wyrazita oskarzonemu zgode na
skorzystanie z fazienki wyszta po swoje dziecko na plac zabaw wiedzac, ze

oskarzony jest w tym czasie w fazience i nie moze z niej wyjS¢ razem z

pokrzywdzong.

W wyniku rozpoznania wskazanej powyzej apelacji, Sad Apelacyjny w (...),

w sprawie |l Aka (...), wyrokiem z dnia 27 lipca 2021 r. utrzymat w mocy zaskarzony

wyrok.

Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony kasacjg m.in. przez obronice

oskarzonego M. B., ktory zaskarzajgc ten wyrok w zakresie M. B., zarzucit mu

naruszenia prawa procesowego, ktére miatyby istotny wptyw na tres¢ tego

orzeczenia, a mianowicie:

art. 455 k.p.k. polegajgce na niedokonaniu zmiany wyroku Sgdu | instancji w
zakresie nieprawidtowej kwalifikacji prawnej zarzuconego oskarzonemu
czynu opisanego w punkcie |. wyroku Sadu Okregowego jako rozboju w
typie kwalifikowanym z uzyciem niebezpiecznego narzedzia art. 280 § 2 k.k.,
podczas gdy czyn ten stanowit rozbdj w typie podstawowym, bez uzycia

niebezpiecznego narzedzia art. 280 § 1 k.k.;



1. art. 193 k.k. polegajgcg na jego niewtasciwej wyktadni, tj. na przyjeciu, iz
przestepstwo naruszenia miru domowego moze zostaé popetnione w
sytuacji samej informacji uprawnionego do korzystania z lokalu
mieszkalnego skierowanej do sprawcy iz, ten uprawniony opuszcza lokal,
mimo braku wyraznego i stanowczego zgdania uprawnionego w zakresie

nakazu opuszczenia lokalu przez sprawce.

W zwigzku z tymi zarzutami skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu Il Wydziatowi Karnemu

w(...).

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Takimi sg oba podniesione w niegj
zarzuty. Nie respektujg one — i to w stopniu oczywistym — nie tylko wymogow
przewidzianych przez karng ustawe procesowg dla kasacji, ale nawet i tych, ktore
regulujg zwykte zarzuty odwotawcze.

Przypomnie¢ zatem nalezy, iz przedmiotem postepowania wszczetego
kasacjg jest kontrola prawidtowosci stosowania prawa przy wydawaniu
zaskarzonych orzeczen, a nie kontrola zasadnosci i trafnosci ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego prawomocnego orzeczenia, jesli orzeczenie
to nie zostatlo wydane z razgcym pogwatceniem przepisow regulujgcych zasady i
tok postepowania karnego. Celem postepowania karnego jest bowiem
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych bardzo powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszenh
prawa, ale nie wszystkich, jedynie tych o charakterze razgcym, a jednoczesnie
takich, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia
skutecznej kasaciji jest zatem istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest
na pewno postepowaniem w ktérym ponawia sie kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje trafnosci ustalen faktycznych i nie bada

wspotmiernosci orzeczonej kary. Podkreslic przy tym nalezy (i to z calg mocag



znaczenia tego faktu), ze uwzglednienie kasacji, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, zawsze stanowi wylom w zasadzie statosci i niewzruszalnosci
prawomocnych orzeczen sgdowych. Doniostos¢ tej zasady dla prawidtowego, a
zwtaszcza stabilnego funkcjonowania Panstwa, powoduje, ze jej naruszenie
powinno ogranicza¢ sie do sytuacji absolutnie wyjgtkowych, gdy zaskarzone nig
orzeczenie tak razgco uchybia prawu, co mogto miec (nie jakikolwiek, ale) istotny
wptyw na jego tre$¢, ze nie moze ono przez tg jednoznaczng range owego
pogwatcenia prawa, ktorym jest dotkniete, pozostawaé w obrocie prawnym
demokratycznego Panstwa. Nie kazde zatem nawet razgce naruszenie prawa —
poza uchybieniami z art. 439 k.p.k., moze stanowi¢ skuteczng podstawe kasacji,
musi mie¢ ono nadto takze i inng wymagang w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. ceche,
to jest musi bycC takie, by mogto miec istotny wptyw na tres¢ owego orzeczenia. Te
wymogi, aby uchybienia, na ktére wskazujg zarzuty kasacyjne, byly razgce oraz
aby mogty mie¢ istotny wplyw na tresC orzeczenia, muszg byC spetnione
kumulatywnie. (I ich zaistnienie musi wykazac¢ skarzgcy. Nie moze by¢ podstawg
uwzglednienia kasacji samo stwierdzenie, ze sad dopuscit sie razgcego naruszenia
prawa, jezeli w realiach danej sprawy nie da sie wykazaé, ze uchybienie to mogto
lub nawet miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, jezeli nie da sie tego uchybienia
zakwalifikowaC jako razgcego. Tych uwarunkowan normatywnych nie dostrzegt
jednak autor rozpoznawanej kasacji, co skutkuje oceng o jej nietrafnosci i to w
wymiarze oczywistym. Nalezy bowiem pamieta¢ o tym, ze sad kasacyjny
rozpoznaje kasacje (tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.
Stanowigcy o tym przepis art. 536 k.p.k. wprowadza trzy wyjatki od tej zasady, te w
niniejszym postepowaniu nie zaistniaty. Stad tez obowigzkiem Sadu Najwyzszego
byto rozpoznanie zarzutow kasacji tylko w takiej formule w jakiej je dostownie
sformutowano.

Obronca skazanego tych to wymogow nie przestrzega i wbrew im formutuje
obydwa zawarte w niej zarzuty.

Skarzacy podnoszac jako pierwszy zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny
przepisu art. 455 k.p.k., nie dostrzega tego, ze warunkiem zastosowania tego
przepisu jest zaakceptowanie przez sgd odwotawczy ustalen faktycznych. Innymi

stowy, sad ten w oparciu o ten przepis moze poprawi¢ btedng kwalifikacje prawng



przypisanego oskarzonemu czynu, jezeli ,nie zmienia ustalen faktycznych”. Przy
czym czyni tak ,niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.
Tymczasem mozliwos¢ poprawienia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
skazanemu przez Sad Apelacyjny (ktérego to zaniechanie skarzgcy podniost w
pierwszym zarzucie kasacji) byta obwarowana koniecznoscig dokonania przez ten
Sad zmian w ustaleniach faktycznych w zakresie ustalenia co do uzycia przez
skazanego niebezpiecznego narzedzia w trakcie dokonywania przez niego
przypisanego mu rozboju. Skoro wiec Sad ten uznat, ze poczynione przez Sad
Okregowy ustalenia co do uzycia w czasie dokonywania rozboju przez skazanego
wobec pokrzywdzonego niebezpiecznego narzedzia w postaci noza byly
prawidtowe, to tym samym brak byto warunkéw normatywnych do zastosowania
przez ten Sad przepisu art. 455 k.p.k. W istocie skarzgcy w omawianym zarzucie
kasacji pod pozorem naruszenia prawa procesowego podnosi zarzut kwestionujgcy
ustalenia faktyczne. Co — tylko w takiej formule- nie jest juz w kasacji dopuszczalne.
Zauwazyc tylko nalezy, ze wbrew jego twierdzeniom w badanej sprawie dokonano
ustalen, ze M. B. podczas zdarzenia postugiwat sie nozem. Wprawdzie na
rozprawie pokrzywdzony zeznat, ze nie jest tego pewien (co byto uzasadnione
uptywem czasu od zdarzenia), ale po przeczytaniu jego zeznan z postepowania
przygotowawczego w petni w tym zakresie potwierdzit ich tres¢. Dokonang przez
sad odwotawczy kontrole oceny tych zeznan obrazujg zapisy na s. 4-5
uzasadnienia i w petni zastuguje ona na akceptacje. Skoro z dokonanych ustalen
faktycznych wynikato, ze skazany postugiwat sie nozem, to kwalifikacja czynu
przypisanego M. B. jako przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. byta prawidtowa i tym
samym nie mozna w sposéb uprawniony postawi¢ Sgdowi odwotawczemu zarzutu
naruszenia art. 455 k.p.k.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezy oceni¢ rowniez kolejny zarzut kasaciji.
Pokrzywdzona J. B. zeznata, ze kilkakrotnie prosita, aby M. B. opuscit jej lokal
mieszkalny. Podobnie, jak w przypadku poprzedniego zarzutu pokrzywdzona
potwierdzita na rozprawie swoje zeznania ztozone Ww postepowaniu
przygotowawczym. Sama opuscita swdj lokal z dzieckiem z obawy przed
oskarzonym. W zwigzku z takim ustaleniami faktycznymi sad dokonat prawidtowe;j

oceny prawnej jej czynu i zarzut naruszenia art. 193 k.k. jest catkowicie chybiony.



Niezaleznie od powyzszego zarzut ten takze stanowi probe podwazenia
poczynionych przez orzekajgce Sady ustalen faktycznych. Wszak ustality one, ze
pokrzywdzona kilkakrotnie prosita skazanego by opuscit jej mieszkanie”, do
ktérego wszedt samowolnie, bez jej zaproszenia. Nie ustalono zatem przebiegu
zdarzenia tak, jak to postuluje obronca skazanego w uzasadnieniu kasacji i w
samym opisie drugiego zarzutu. Oznacza to, ze nieprawidtowo — z punktu widzenia
tresci art. 438 k.p.k., okresla éw zarzut mianem ,obrazy prawa materialnego”.
Wszak warunkiem podniesienia przez skarzgcego zarzutu obrazy prawa
materialnego jest akceptacja przez niego poczynionych w danej sprawie ustalen
faktycznych. Ten btad (z pewnoscig zamierzony, wywotany tylko ustawowymi
ograniczeniami co do podstaw kasacji) ma istotne znaczenie w postepowaniu
kasacyjnym, skoro podstawg kasacji nie moze by¢ sam zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, i to zarébwno wtedy, gdy jako taki jest wprost podnoszony, jak i
wowczas, gdy dla pozoru przyjmuje btedng postac zarzutu obrazy prawa
materialnego.

Wszystkie te okolicznosci zdecydowaly o wuznaniu kasacji obroncy
skazanego za oczywiscie bezzasadna.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
K.p.k.



