Sygn. akt Il KK 525/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Michat Laskowski

Protokolant Elzbieta Wawer

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie D. O.

wnioskodawcy w przedmiocie zadoséuczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 grudnia 2019 .,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ko (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej wniosek (pkt
| drugie tiret) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,

2) obciaza kosztami postepowania kasacyjnego Skarb
Panstwa, w ramach ktérych zasadza na rzecz adw. M. C. ,

Kancelaria Adwokacka w O., kwote 885,60 ztotych (osiemset



osiemdziesigt pie¢ zlotych 60/100), w tym 23 % VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz prowadzenie sprawy za
niestuszne tymczasowe aresztowanie, a nadto kwote 207,27 zi
(dwiescie siedem ztotych 27/100) tytulem poniesionych

wydatkow.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2017 r., Il Ko (...), oddalit

wniosek petnomocnika D. O. o zasgdzenie od Skarbu Panstwa zadoséuczynienia

w kwocie 6500 zt za niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Il K (...) Sgdu

Rejonowego w £.. w dniach od 8 czerwca 2017 r. do 19 czerwca 2017 r. (tacznie 11

dni).

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2018 r., Il AKo (...), Sad Apelacyjny w (...), po
rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy, zasgdzit na jego rzecz kwote
200 zt tytutem zadoscuczynienia za wskazany okres tymczasowego aresztowania,
uznajgc tym samym, wbrew stanowisku Sadu | instancji, ze areszt byt niewatpliwie
niestuszny i nie ma znaczenia, iz w sprawie, w ktorej go stosowano, moze dojs¢ do
zaliczenia tego aresztu na poczet wymierzonej kary, zas w pozostatym zakresie
oddalit wniosek.

W kasacji petnomocnik wnioskodawcy zarzucit:

»1. razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 433 § 1 i 2 k.p.k. i art. 457
§ 3k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw.
zart. 552 § 4 k.p.k. oraz art. 445 § 1 k.c. poprzez brak szczegdtowego
rozwazenia wszystkich zarzutow oraz okolicznosci wskazanych w srodku
odwotawczym dotyczgcych dokonania nieobiektywnej, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowoddéw przez Sad Il instancji przy rozpoznawaniu srodka
odwotawczego - szczegotowo wskazanych w uzasadnieniu niniejszej kasaciji,
a takze poprzez nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci przemawiajgcych
na korzys¢ D. O. , ktére winny mie¢ wptyw na wysokos¢ zasgdzonego
zadoscéuczynienia,

2. razgce naruszenie prawa, moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest

art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c. poprzez przyjecie przez Sad

Il instanciji, ze zasgdzona kwota 200 zt zados¢uczynienia jest kwotg odpowiednig



w rozumieniu powotanych przepisow, podczas gdy kwota ta jest razgco zanizona
I niewspoétmierna do krzywdy doznanej przez D. O..”

Skarzgcy wniost o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy ,dalszej kwoty
6300 zt’, albo uchyleniu obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji
do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacji nie mozna odmowié stusznosci, w szczegolnosci gdy chodzi o zarzut
z pkt 1. Chybiony jest jedynie pierwszy z wnioskow, a zbedne - zgdanie uchylenia
wyroku pierwszoinstancyjnego.

Sad Okregowy przestuchat wnioskodawce w charakterze s$wiadka, ktéry
wskazat okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia; nie tylko nie kwestionowane przez
oba Sady, ale i w znacznej czesci przyznane w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego.
Tak wiec, wnioskodawca nie mogt swobodnie poruszacC sie po oddziale Zaktadu
Karnego, korzystac¢ z zaje¢ sportowych i kulturalno — oswiatowych, robi¢ zakupow,
miat ograniczony kontakt telefoniczny — iloSciowy iczasowy z bliskimi, a przede
wszystkim z synem, utrudniony kontakt z obroncg w innej sprawie, niemozliwy byt
kontakt z rodzing za posrednictwem skype’a, nie doszto do spotkania z bratem,
ktéry w tym celu przybyt z Hiszpanii. Sgd odwotawczy przyznat tez, ze
wnioskodawca na skutek tych ucigzliwosci doznat krzywdy (s. 4 uzasadnienia),
,odczuwat negatywne przezycia i stres” (s. 5), lecz nie wykazat, ,aby wskutek
tymczasowego aresztowania ponidst on jakikolwiek uszczerbek w psychice”.

A przeciez warunkiem przyznania zadoscuczynienia za krzywde
na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 2 k.c. nie jest wykazanie przez
pokrzywdzonego, ze krzywda wywotata uszczerbek i to istotny, w jego psychice.
W art. 445 § 1 k.c. jest mowa tylko o zrekompensowaniu doznanej krzywdy.

Wadliwos¢ oceny Sgdu odwotawczego, dziatajgcego tu jako Sad | instancji,
bo podzielajgcego zasade zadoscuczynienia i okre$lajgcego po raz pierwszy
jego kwote, jaskrawo przejawia sie rowniez w Swietle poréwnania poniesionych
przez wnioskodawce ograniczen i wykluczen, doznanej z tych powodéw

krzywdy, z kwotg przewidzianego zadosCuczynienia. Nawet uwzgledniajgc fakt,



ze wnioskodawca odbywat kare pozbawienia wolnosci z innej sprawy w trakcie
niestusznego tymczasowego aresztowania, to przy miarkowaniu zados¢uczynienia
nie nalezy pomijac, ze byto ono niewatpliwie, czyli oczywiscie niestuszne; a przede
wszystkim — bezprawne. Kwoty 200 zt w Zzadnym razie nie mozna wiec uznac
za ,odpowiednig do doznanej przez wnioskodawce krzywdy”.

Z uwagi na razace naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 7, 410 i 554 k.p.k.
oraz 445 § 1 k.c. w zw. z § 1 tego przepisu, ktére miato istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, bezprzedmiotowe bytloby zwrdcenie akt temu Sagdowi
na podstawie art. 440a § 1 k.p.k. w zw. z art., 518 k.p.k. celem uzupetnienia
uzasadnienia przez wskazanie, dlaczego kwota 200 =zt zadoscéuczynienia
jest jednak ,odpowiednia”.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad odwotawczy dochowa wymogow

wynikajgcych z art. 7, 4101 424 § 1 pkt 1 k.p.k., uwzgledniajgc specyfike tej sprawy.



