Sygn. akt Il KK 523/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie M. D. W.

oskarzonego z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. zart. 107 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 sierpnia 2019 .,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w S. i Naczelnika (...) Urzedu
Celno-Skarbowego w B. - na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 1 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K (...) i umarzajgcego postepowanie wobec
M. D. W.

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci (pkt I) i sprawe M. D. W.
przekazuje Sadowi Okregowemu w S. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uznat miedzy innymi M. D. W. za winnego tego, ze w blizej nie okreslonym czasie,
jednak nie pozniej niz do dnia 4 listopada 2014 r., bedgc prezesem spoétki ,H.”, w
miejscowosci S. [...] w Z., wspolnie i w porozumieniu z J. L. i A. W. urzadzat gry na
automatach do gier o nazwie A. nr (...)1, A. nr (...)2 oraz A. nr (...)3, bez
wymaganej koncesji i poza kasynem gry, wbrew przepisom art. 6 i art. 14 ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. przestepstwa skarbowego
okreslonego w art. 9 § 3 k.k.s. wzw. zart. 107 § 1 kk.s. wzw. zart. 2 § 2 k.k.s. i
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, po 100 zt kazda
(punkt 11 wyroku). W oparciu o przepisy art. 30 § 5 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 1 2
kkss. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. orzekt przepadek zabezpieczonych w sprawie
dowoddéw rzeczowych (punkt IV wyroku). Zwolnit oskarzonych od optaty i
pozostatych kosztow sgdowych (punkt V). Tym samym wyrokiem za przestepstwa
skarbowe skazano wymienione wyzej dwie inne osoby wspotdziatajgce z M. W..

Apelacje od tego wyroku wniost M. W.. Zaskarzajgc wyrok w catosci, w
zakresie dotyczgcym jego osoby, wskazat na zaistnienie bezwzglednej przestanki
odwotawczej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s,,
polegajgcej na uprzednim wydaniu przez Sgd Rejonowy w B. dnia 16 grudnia 2016
r. wyroku skazujgcego (sygn. akt Il K (...)), na mocy ktérego uznany zostat za
winnego popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 107 k.k.s., gdzie zarzucanego
czynu miat dopusci¢ sie w okresie od 1 listopada 2014 r. do 21 lipca 2015 r., co
powoduje zaistnienie stanu powagi rzeczy osgdzonej w stosunku do wszystkich
zdarzen w tym czasokresie stanowigcych czyn ciggly urzadzania gier na
automatach poza kasynem gry. Ponadto zarzucit obraze przepisow postepowania
(art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.) oraz obraze prawa materialnego (art. 107 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 4 § 1i § 4 kk.s., alternatywnie art. 10 § 4 k.k.s.).

Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty, wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wydanie orzeczenia uniewinniajgcego.

Sad Okregowy w S. nie podzielajgc innych zarzutéw apelacji, zgodzit sie ze
skarzgcym, iz w jego sprawie zaistniata podniesiona przez niego bezwzgledna
przyczyna odwotawcza i wyrokiem z dnia 1 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmienit wyrok Sgdu | instancji w zaskarzonej czesci w ten sposéb, ze: w punkcie lli



czesci dyspozytywnej wyroku na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k. wyrok co do oskarzonego M. W. uchylit i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. postepowanie karne w tym zakresie umorzyt (pkt 1.1); w punkcie IV czesci
dyspozytywnej wyroku uchylit rozstrzygniecia dotyczgce orzeczenia przepadku
opisanych dowodow rzeczowych i na podstawie art. 43 § 1 pkt 4 k.k.s. w zw. z art.
30 § 5 k.k.s orzekt tytutem Srodka zabezpieczajgcego przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodoéw rzeczowych szczegotowo opisanych w wyroku (pkt 1.2). W
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il), kosztami procesu za
postepowanie odwotawcze obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt Ill).

Od powyzszego prawomocnego wyroku kasacje wniesli Naczelnik (...)
Urzedu Celno - Skarbowego w B. oraz Prokurator Rejonowy w S..

Naczelnik wymienionego Urzedu, zaskarzyt orzeczenie ,w czesci dotyczgcej
M. W. ” (taki zakres zaskarzenia nie uwzglednia, ze wyrok Sgdu Okregowego
dotyczyt tylko tego oskarzonego) na jego niekorzys¢, zarzucajgc ,razgce
naruszenie prawa materialnego i prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a mianowicie:
-art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.
poprzez btedne ich zastosowanie wynikajgce z przyjecia przez Sad Il instanciji, iz
w sytuacji wydania przeciwko M. W. wyroku skazujgcego przez Sgd Rejonowy w B.
Il Wydziat Karny z dnia 16 grudnia 2016 r. (sygn. akt Il K (...)), skazujgcego go za
czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wynikajgca z powagi rzeczy osgdzonej, co w rzeczywistosci nie miato
miejsca, gdyz oskarzony popetniajgc przedmiotowy czyn nie kierowat sie tym
samym zamiarem, lecz takim samym zamiarem, czyn zostat popetniony w innym
miejscu, w innej konfiguracji osobowej sprawcdéw i za pomocg innych narzedzi
przestepstw w postaci automatoéw do gier;
-art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 107 § 1 kk.s., poprzez btedng ich wyktadnie,
prowadzgcg do umorzenia postepowania w stosunku do M. W. w oparciu o te
przepisy, podczas gdy art. 6 § 2 k.k.s. nie znajduje zastosowania do przestepstw
skarbowych, ktorych czasownikowe okreslenie strony podmiotowej dopuszcza
wielokrotnos¢ dziatania sprawcy, a wiec m.in. do przestepstwa skarbowego z art.
107 § 1 k.k.s.



Podnoszgc tak sformutowane zarzuty Autor kasacji wniost o uchylenie
rozstrzygnie¢ z pkt 1.1 i 1.2 zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w S. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w S. zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ M. W..

Zarzucajgc:
.- razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. poprzez btedne ich zastosowanie wynikajgce z przyjecia przez Sad
Okregowy w S., ze w sytuacji wydania przeciwko M. W. wyroku przez Sad
Rejonowy w B. z dnia 16.12.2016 r., sygn. Il K (...), skazujacego go za czyn z art.
107 § 1 kkks. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wynikajgca z powagi rzeczy osgdzonej, co skutkowato umorzeniem
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., podczas gdy zachowanie
skazanego nie jest fragmentem czynu ciggtego z art. 6 § 2 k.k.s. przypisanego mu
ww. wyrokiem, w zwigzku z czym nie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej co w
rzeczywistosci nie miato miejsca, gdyz oskarzony popetniajgc przedmiotowy czyn
nie kierowat sie tym samym zamiarem, lecz takim samym zamiarem” — wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku ,w czesci co do M. W.” (aktualna pozostaje uwaga,
ze wyrok ten nie zawierat czesci dotyczacej innego oskarzonego) i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje sg zasadne, a wobec tego, ze zostaty wniesione z zachowaniem
terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., podlegaly uwzglednieniu. Nie mozna
odmoéwi¢ racji skarzgcym, ze Sad odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisu art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s., uznajgc zaistnienie przeszkody procesowej w postaci rei iudicatae
(powaga rzeczy osgdzonej), co skutkowato niezasadnym uchyleniem wyroku Sgdu
meriti w zaskarzonej czesci, tj. w odniesieniu do M. W. i umorzeniem postepowania
karnego wobec tego oskarzonego.

Sad odwotawczy ustalit, ze M. W. zostat prawomocnie skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2017 r., sygn. akt 11 K(...), za
przestepstwo z art. 107 § 1 kks. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. w warunkach



przewidzianych w art. 6 § 2 k.k.s., ktore zaistniato w okresie od 1 listopada 2014 r.
do 15 czerwca 2015 r. Jezeli natomiast Sad | instancji przyjat w niniejszej sprawie,
ze M. W. dopuscit sie przestepstwa skarbowego z art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 107 §
1 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 kk.s. ,nie pdzniej niz do dnia 4 listopada 2014 r.”, to —
zdaniem Sadu ad quem — ,zachowanie to stanowi element przestepstwa ciggtego
wynikajgcego z prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w B.”. Sgd Okregowy
podkreslit, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem Sadu
Rejonowego w B., jak tez z opisu czynu w przedmiotowej sprawie wynika, ze
oskarzony popetnit je wykorzystujgc tg samg sposobnos¢ wynikajgcg z
prowadzonej na bardzo szerokg skale dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na
urzgdzaniu gier na automatach”. Wedtug Sadu, ,nie ma tu znaczenia inne miejsce
popetnienia czyndw, czy urzgdzanie gier na roznych automatach, skoro mozna byto
przyjac¢, ze w ramach prowadzonej dziatalnosci — ktdra nie byta ograniczona tylko
do miejsc wskazanych w czynach zarzucanych w wyroku Sgdu z B., czy w czynie w
niniejszej sprawie, z uwagi chociazby na skale tej dziatalnosci (...), ze oskarzony
obejmowat swg swiadomoscig i zamiarem urzgdzanie gier na automatach r6znego
typu w wielu miejscach naruszajgc ustawe o grach hazardowych (gry urzgdzat
wbrew tej ustawie, bez koncesji). Oskarzony zatem dziatat z tym samym zamiarem
(...) i wykorzystat takg samg sposobnos¢.”

Wywadd ten nalezy jednak uznac¢ za nietrafny. Problem tozsamosci czynu
polegajgcego na urzadzaniu gry hazardowej w postaci gry na automatach
o charakterze losowym, byt przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego, chociaz juz
po dacie wydania zaskarzonego wyroku. Mozna tu powotaé postanowienie z dnia
4 kwietnia 2018 r., V KS 5/18, takze wyrok z dnia 22 maja 2018 r., Ill KK 331/17,
jednak przede wszystkim, dotyczgcy tego samego co w niniejszej sprawie
oskarzonego, wyrok z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, OSNKW 2018, z. 10,
poz. 71, w uzasadnieniu ktérego wskazano, ze skoro urzgdzanie gry hazardowej
w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga
uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana
jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w Scisle okreslonym
(geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 u.g.h.), to

zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna



podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach
(miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo — od strony prawnokarnej — inny
czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc.
Zatem uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo skarbowe z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2
k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu z art.
107 § 1 k.k.s., co do ktdrego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe, nie
stanowi w tym pozniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osadzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czyndw.
Stanowisko to, powtérzone w licznych p6zniej wydanych orzeczeniach najwyzszej
instancji sgdowej, aprobuje Sgd Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg
sprawe, odwotujgc sie w tym miejscu do obszernych i przekonujgcych wywodow
zaprezentowanych w powotanym uzasadnieniu. Wobec tego, nie sposéb przyjac,
ze oskarzony podejmujgc zachowanie opisane w akcie oskarzenia oraz
zachowanie opisane w wyroku wydanym przez Sad Rejonowy w B. w sprawie Il K
(...), dziatat w wykonaniu tego samego zamiaru. W istocie realizowat dziatania na
podstawie przyjetego ogdlnego planu, jednak w sposéb przypadkowy, w réznych
miejscach i w zaleznosci od nadarzajgcej sie okazji. Za kazdym razem tworzyt w
ten sposob nowe warunki do popetniania kolejnych przestepstw i dziatanie to
obejmowat odrebnym zamiarem.

Nalezy uwzgledni¢, ze Sad Okregowy nawigzat réwniez do innej przestanki
majgcej uzasadnia¢ poglagd o tozsamosci czynu przypisanego oskarzonemu
w dwoch réznych postepowaniach, mianowicie uznat, ze dopuszczajgc sie czynow
zabronionych M. W., wykorzystywat takg samg sposobnos¢, o czym mowa w art. 6
§ 2 kk.s. (w innym miejscu uzasadnienia jest mowa o wykorzystaniu przez
oskarzonego ,tej samej” sposobnosci, co nie jest pojeciem tozsamym), a to dlatego,
ze prowadzit ,na bardzo szerokg skale dziatalnos¢ gospodarczg polegajacg na
urzgdzaniu gier na automatach.” Trzeba jednak uznaé, ze sam fakt prowadzenia
przez oskarzonego dziatalno$ci gospodarczej, nawet na bardzo szerokg skale, nie
przekonuje o prawidtowosci wnioskowania, iz wykorzystywat takg samg
sposobnos¢, o ile rozumie¢ przez to powielanie analogicznych zachowan

z wykorzystaniem takiej samej nadarzajgcej sie okazji, sprzyjajgcych warunkow czy



okolicznosci. Odwotujgc sie ponownie do uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, wypada zauwazyc, ze w realiach spraw
tego rodzaju co do zasady nie moze by¢ mowy o tym, by sprawca wykorzystywat
sprzyjajaca okazje, skoro w realizacji takich zachowan, jak urzgdzanie gier
na automatach bez posiadania koncesiji, nie ma zadnego elementu juz istniejgcego,
albo takiego, ktory pojawia sie na poczgtkowym etapie realizacji czynu
przestepczego i jest pozniej wykorzystywany. W takim razie sprawca niczego
nie wykorzystuje dla realizacji znamion czynu zabronionego, a wykonuje
od poczagtku do konca czyn zabroniony wedtug powstatego zamiaru. Trudno tez
przyjac, ze sam fakt zarejestrowania podmiotu majgcego z zatozenia prowadzic¢
legalng dziatalnos¢ gospodarczg i rozwiniecie w jego ramach szeroko zakrojonej
dziatalnosci nielegalnej moze przynosi¢ sprawcy profity, wynikajgce ze stosowania
wobec niego unormowania z art. 6 § 2 k.k.s. Bytoby niezrozumiate inne, surowsze
traktowanie hipotetycznego sprawcy, ktory takg samg dziatalnos¢ prowadzitby poza
zarejestrowanym podmiotem gospodarczym.

Przy stwierdzeniu niezasadnosci oceny zachowania oskarzonego jako
elementu przypisanego mu wczesniej innego przestepstwa skarbowego, zbedne
jest szersze odniesienie sie do drugiego zarzutu kasacji wniesionej
przez Naczelnika (...) Urzedu Celno — Skarbowego. Wystarczy wskazac, ze
wyrazony w tym sprzeciwie poglad nie jest pozbawiony stusznosci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

W ponownym postepowaniu Sad odwotawczy uwzgledni wskazane
zapatrywanie prawne (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 113

§ 1 k.k.s.) i wyda stosowne orzeczenie.



