Sygn. akt Il KK 52/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2019 r.

sprawy J. S., J. S.i S. M.

oskarzonych o czyny z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...]

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. S, J. 8., S. M. zostali oskarzeni o to, ze w piémie do cztonkéw kota

towieckiego ,[...] w L." z dnia 29.07.2013 r. w O. i innych miejscowosciach
powiatu [...] pomoéwili W. T. o takie postepowanie i wiasciwosci, ktére mogty ponizyc
W. T. w opinii publicznej narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla jego
stanowiska, zawodu i rodzaju dziatalno$ci, ktére prowadzi tj. o czyn z art. 212
§1kk.

J. S. zostat ponadto oskarzony o to, ze w dniu 7.09.2013 r. w miejscowosci
S. na Walnym Zgromadzeniu cztonkdéw Kofa towieckiego ,[...]" pomowit W. T.

o takie postepowanie i wlasciwosci, ktore mogg ponizy¢ W. T. w opinii publicznej



narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla jego stanowiska, zawodu i rodzaju
dziatalnosci, ktore prowadzi tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...] Sgd Rejonowy w O.:

- w punkcie 1 ,oskarzonych J. S., J. S., S. M. uniewinnit od popetnienia
zarzucanego im w pkt. | a/o czynu”.

- w punkcie 2 ,oskarzonego J. S. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu
w pkt. Il a/o czynu”.

- w punkcie 3 ,zasgdzit od oskarzyciela prywatnego W. T. na rzecz
oskarzonego J. S. kwote 2000 (dwa) tysigce ztotych z tytutu zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego.

- w punkcie 4 ,zasadzit od oskarzyciela prywatnego W. T. na rzecz
oskarzonego J. S. kwote 2000 (dwa) tysigce ztotych z tytutu zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego”.

- w punkcie 5 zasadzit od oskarzyciela prywatnego W. T. na rzecz
oskarzonego S. M. kwote 2000 (dwa) tysigce ziotych z tytutu zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt oskarzyciel prywatny, ktory
wskazat, ze wyrok zapadt z naruszeniem prawa.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...] Sgd Okregowy w O.
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz zasadzit od oskarzyciela prywatnego W. T.
na rzecz Skarbu Panstwa 200 zt tytutem optaty za Il instancje, a na rzecz
oskarzonych: J. S., J. S. i S. M. po 840 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego przed Sgdem Il instanciji.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela
prywatnego W. T. ktory zaskarzyt wyrok w cato$ci zarzucajgc mu:

razaca obraze przepisdOw prawa procesowego majgca wplyw na tresé

skarzonego orzeczenia, tj. art. 7, 437 § 2 w zw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k,
art. 433 k.p.k., art. 457 § 3 i art. 410 k.p.k., 554, 452 § 2 k.p.k. poprzez:

- niedokonanie wszechstronne] kontroli odwotawczej z jednoczesnym

uznaniem, ze brak byto dowoddéw uzasadniajgcych przypisanie winy i sprawstwa

oskarzonym w sytuacji gdy do zniestawienia doszto w korespondenciji do cztonkéw



kota towieckiego, ktdra znajduje sie w aktach oraz zapisano je w protokole, ktory
znajduje sie w aktach sprawy, zatem takie dowody s3g;

- brak ustalenia czy zarzuty stawiane W. T. sg prawdziwe;

- ustalenie, ze ocena dowodow przeprowadzona przez sgd pierwszej
instancji byta prawidtowa pomimo braku dokonania przez niego wszechstronnej
oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie, ktore miaty znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia wskutek oparcia sie na btednej wyktadni art
212 k.k. i art. 213 k.k., ze pomdéwieniem poprzez cytat nie mozna narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci;

- brak oceny protokotu Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Kofa
towieckiego ,[...]" gdyz W. T. nie wskazat zniestawiajgcych go fragmentéw;

- bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie M. P.;

- brak stwierdzenia, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego
pomimo, ze takie podstawy istniejg i nieuchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w O.
do ponownego rozpoznania,;

razgcg obraze prawa materialnego tj. art 212 k.k. i art. 213 § 2 k.k. poprzez

ich niewtasciwg wykfadnie polegajgcg na uznaniu przez Sad Okregowy w O. za
Sagdem Rejonowym w O.., ze zniestawienie nie moze by¢ dokonane wtedy, gdy
karalne tresci sg przekazywane przez osobe trzecig, np. w postaci cytatu lub innej
relacji ze zdarzenia w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie tych przepisow i
utrzymanie w mocy wyroku uniewinniajgcego oskarzonych, ktérzy dopuscili sie
przestepstwa zniestawienia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego, z przyczyn szczegotowo
wskazanych ponizej, okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze wbrew temu co twierdzi skarzacy, zaden
z orzekajgcych w sprawie sadow, nie uznat, ze realizacja znamion przestepstwa
zniestawienia z art. 212 § 1 k.k. nie jest mozliwa ,pomowieniem przez cytat”.

Orzekajgce w sprawie sgdy rzeczywiscie eksponowaly fakt, ze w zawiadomieniu



skierowanym przez oskarzonych do czionkow kota towieckiego ,[...]” zostata
zawarta argumentacja przywotana we wniosku komisji rewizyjnej o zwofanie
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia kota towieckiego ,[...]", ale z tego faktu nie
sposob wyprowadzac wniosku, ze organy orzekajgce wyrazity poglad eksponowany
w zarzutach kasacji.

Z catoksztattu wywoddw zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu
odwotawczego, analizowanego na tle rozwazan zawartych w pisemnych motywach
orzeczenia organu a quo, wynika, iz akcentowanie tej okolicznosci zwigzane byto z
faktem, Zze oskarzeni zwotujgc wspomniane walne zgromadzenie nie dziatali z
wiasnej inicjatywy, ale na podstawie informacji przekazanych przez Komisje
Rewizyjng Kota towieckiego ,[...]".

Pamieta¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z § 56 ust. 1 obowigzujgcego w 2013 r.
Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego (uchwata XXI Krajowego Zjazdu Delegatow
Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia 2 lipca 2005 r. w sprawie uchwalenia Statutu
Polskiego Zwigzku towieckiego - dalej powotywany jako Statut PZL) zwotywanie
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia nalezato co do zasady do kompetencji
zarzadu kota. Kompetencja ta, byta potgczona z nakazem uczynienia z niej uzytku
w sytuacjach, gdy wniosek o zwotanie takowego zgromadzenia ztozyta komisja
rewizyjna kota, wtasciwy zarzad okregowy Zrzeszenia i 1/3 ogdlnej liczby cztonkéw
kota. W tych przypadkach zarzad Kota zobowigzany byt zwota¢ nadzwyczajne
walne zgromadzenie w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku, wyznaczajgc
jego termin tak, by odbyto sie ono nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia
otrzymania wniosku (§ 56 ust. 2 i 4 Statutu PZt). Natomiast wtasciwy zarzgd
okregowy PZt uzyskiwat kompetencje do zwotania wspomnianego zgromadzenia,
gdy zarzad kota, wbrew obowigzkowi nie zwotat go w terminie, o ktérym mowa
w § 56 ust. 5 Statutu PZL. | taka tez sytuacja miata miejsce w przedmiotowej
sprawie. Oskarzeni jako cztonkowie zarzgdu okregowego PZt w O. podjeli w dniu
29 lipca 2013 r. uchwate o zwotaniu na dzien 7 wrzesnia 2013 r. nadzwyczajnego
walnego zgromadzenia kota fowieckiego ,[...]” w L. w zwigzku z niezrealizowaniem
przez zarzad ww. kota, a ktérego oskarzyciel prywatny byt prezesem, wniosku

komisji rewizyjnej z dnia 17.03.2013 r. o zwotanie takowego zgromadzenia.



Jesli chodzi natomiast o zakres informacji zawartych w skierowanym
do cztonkéw zarzgdu kota zawiadomieniu o zwotaniu przez zarzgd okregowy PZt
w O. nadzwyczajnego walnego zgromadzenia, to stwierdzic¢ trzeba - wbrew temu co
utrzymuje skarzacy — ze, byt on zgodny z przepisami prawa. § 58 Statutu PZL
odnosit sie bowiem, czego nie dostrzegt autor kasacji, zarowno do wniosku o
umieszczenie wskazanych w tym przepisie spraw w porzgdku obrad, jak i samego
porzadku obrad. Stanowit bowiem, Zze skierowanie wniosku 0 umieszczenie
w porzgdku obrad, jak i umieszczenie w porzadku obrad spraw zwigzanych
z odwotaniem i powotaniem cztonkéw organdw kota przed uptywem kadencji oraz
z wykluczeniem czionka z kota, wymaga uzasadnienia. Z tredci tej regulaciji
wynikato zatem wyraznie, ze zarobwno wniosek o umieszczenie przedmiotowych
spraw w porzadku obrad, jak i sam porzgdek obrad musiat zawiera¢ wskazane
uzasadnienie. Oznacza to, ze uzasadnienie bylo w tych przypadkach koniecznym
elementem sktadowym porzgdku obrad, podawanego do wiadomos$ci cztonkom
kota. Rezultat wykfadni jezykowej jest w tym wypadku zresztg w petni wspierany
takze argumentami natury funkcjonalnej. Waga spraw wskazanych w § 58 Statutu
PZt wrecz nakazywata, by osoby, ktoére ostatecznie miaty je rozstrzygac
dysponowaty mozliwie szczegdtowg, udostepniong ze stosownym wyprzedzeniem
wiedzg, na temat tego, dlaczego tego rodzaju kwestia zostata objeta porzgdkiem
obrad. Tylko przy spetnieniu tych warunkéw osoby te mogly odpowiednio
przygotowacé sie do walnego zgromadzenia, sformutowac pytania i argumenty, ktére
chciaty podnies¢ podczas dyskusji nad tymi niewatpliwie trudnymi kwestiami.

Dla przedmiotowej sprawy niebagatelne znaczenie ma takze ustalona przez
sad pierwszej instancji okolicznos¢, ze przed podjeciem uchwaty o zwofaniu
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia zarzgd okregowy Polskiego Zwigzku
towieckiego w O. zwrdcit sie do zarzadu kota towieckiego ,[...]" w L. 0 przybycie na
posiedzenie Zarzadu Okregowego PZt w dniu 29 lipca 2013 r. na godz. 11.00
zarzadu kotfa lub osoby przez zarzad kota upowaznionej w celu ustosunkowania sie
do przewinien w zakresie naruszania przepiséw statutowych przez koto, ,a w
szczegolnosci m.in.” nierozpatrzenia wniosku komisji rewizyjnej z dnia 17 marca

2013 r. w sprawie zwotania Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia (k. 543, k.



120). Zarzad kota towieckiego ,[...]” na powyzsze pismo jednak nie zareagowat (k.
121 - 122).

W tej sytuacji zachowanie oskarzonych jako cztonkéw zarzgdu okregowego
PZt, ktorzy uzasadniajgc umieszczenie w porzgdku obrad sprawy odwotania
oskarzyciela prywatnego z funkcji prezesa zarzadu kota, powotali sie na informacje
przekazane przez komisje rewizyjng, nalezy uznaC za w petni uprawnione i
usprawiedliwione. Mimo podjetych staran o uzyskanie stanowiska zarzadu Kofa,
informacji takich nie uzyskali.

Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze oskarzeni, kierujgc w dniu
29 lipca 2013 r. zawiadomienia do czionkow kota towieckiego ,[...]", dziatali
w ramach przystugujgcych im uprawnien i cigzgcych na nich obowigzkow.

W swietle tej konstatacji, za pozbawiony jakiegokolwiek znaczenia nalezy
uznaé¢ zarzut, oparty na tezie, ze sad odwotawczy na skutek wadliwie
przeprowadzonej kontroli odwotawczej zaakceptowat uchybienie, jakie popetnit sgd
pierwszej instancji, a ktore polegato na zaniechaniu ustalen, czy zarzuty stawiane
oskarzycielowi prywatnemu byty prawdziwe. Kontratyp dziatania w ramach
uprawien i obowigzkébw ma bowiem charakter niezalezny od kontratypu
wskazanego w art. 213 § 1 k.k. Jak trafnie wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
14 marca 2017 r., lll KK 359/16, LEX nr 2329442 ,obok kontratypu ustawowego
przewidzianego w art. 213 k.k. w panstwie prawa istniejg takze kontratypy
pozaustawowe, w tym kontratyp w postaci realizacji prawa krytyki. Wtedy, gdy
krytyka ta realizowana jest w piSmie o charakterze procesowym, skardze
kierowanej do wtadz, czy zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa i kiedy brak
podstaw do wskazania, ze jedynym lub podstawowym zamiarem dziatania jest
zniestawienie, zachowanie realizujgce prawo do krytyki w ogole pozbawione jest
cechy bezprawnosci, a tym samym nie moze byC uznane za przestepstwo. Dla
wytgczenia odpowiedzialnosci nie ma wowczas potrzeby wykazania okolicznosSci
wymienionych w art. 213 k.k. Nie stanowig zniestawienia roéznego rodzaju
wypowiedzi dokonywane w ramach przystugujgcych jednostce uprawnien, m.in.
o$wiadczenia sktadane w uzasadnieniu lub w obronie praw (np. skargi sgdowe,
odpowiedzi na zarzuty procesowe, zazalenia, doniesienia pokrzywdzonych o

przestepstwie), jezeli zamiarem sktadajgcego nie byto naruszenie godnoSci



osobistej lub dobrego imienia, a ponadto, gdy nie przekroczyt on granic
rzeczywistej potrzeby” (zob. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca
2013 r., Il KK 152/13, LEX nr 1352390 oraz uchwata tego Sadu z dnia 30 listopada
2016 r., SNO 49/16, LEX nr 2194888). W doktrynie zasadnie wskazuje sie réwniez,
ze ,nie jest pomowieniem krytyka zawarta w wydawanych stuzbowo opiniach i
ocenach, jesli obowigzek wystawiania tych opinii wynika z odpowiednich przepisow
prawa. Takze opinie zawarte w wywiadach srodowiskowych policji, kuratorow
sgdowych, pracodawcow o pracownikach czy nauczycieli o uczniach nie mogg by¢
uznane za zniestawiajgce, gdyz stanowig one realizacje obowigzku prawnego”.
Tylko w sytuaciji, ,kiedy pracodawca w opinii stuzbowej ocenia zachowania bgdz
witasciwosci pracownika niemajgce zwigzku z wykonywang pracg, bgdz zawiera
w niej swiadomie nieprawdziwe informacje, prowadzgce do ponizenia, moze on
odpowiadac za przestepstwo zniestawienia” (Robert P. Dziembowski, Okolicznosci
wylgczajgce przestepny charakter zniestawienia, http://uwm.edu.pl/mkks/wp-
content/uploads/13-dziembowski.pdf).

W Swietle powyzszych uwag jest rowniez niewatpliwe, Zze przedstawianie
argumentacji uzasadniajgcej zamieszczenie w porzgdku obrad sprawy dotyczgcej
odwotania oskarzyciela prywatnego z funkcji prezesa zarzadu kota towieckiego
.[-..]" W toku nadzwyczajnego walnego zgromadzenia nie mogto by¢ potraktowane
jako wyczerpujgce znamiona przestepstwa zniestawienia. Istotne przy tym jest, ze
sad pierwszej instancji, co zaaprobowat sad odwotawczy, ustalit, Ze po otwarciu
zgromadzenia, zatwierdzeniu porzgdku obrad, a takze wyborze przewodniczgcego i
sekretarza obrad, rola J. S. sie zakonczyta i nie wypowiadat sie on na temat
oskarzyciela prywatnego. Wbrew temu co twierdzi skarzgcy, do takiego
przekonania sad pierwszej instancji doszedt rowniez po lekturze protokotu z obrad
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia z dnia 7.09.2013 r., ktory bez watpienia
poddat swojej ocenie (k. 543 v. - 544). Podkreslenie, ze oskarzyciel prywatny nie
wskazat fragmentu protokotu potwierdzajgcego trafnos¢ drugiego zarzutu aktu
oskarzenia miato wylgcznie na celu zwrdcenie uwagi na luki i sprzecznosci w
argumentacji przywotywanej przez W. T. na poparcie stawianych oskarzonym
zarzutow. Nalezy przy tym podkresli¢, co stusznie wyeksponowat sgad pierwszej

instancji, ze oskarzyciel prywatny mimo, ze zawiadomienie o terminie



nadzwyczajnego walnego zgromadzenia kota towieckiego ,[...]" w L. otrzymat w
dniu 13.08.2013 r. nie pojawit sie na nim i nawet na tym etapie nie podjat
jakiejkolwiek préby zakwestionowania informacji zawartych w uzasadnieniu
dotyczgcym umieszczenia sprawy jego odwotania w porzgdku obrad. Konczac ten
watek warto nadto zauwazy¢, Zze takze autor kasacji nie wskazat, ktory fragment
przedmiotowego protokotu potwierdza zasadnos¢ zarzutu podniesionego w punkcie
Il. aktu oskarzenia.

Catkowicie bezzasadny okazat sie roéwniez, niepoparty jakgkolwiek
argumentacjg, zarzut ,bezpodstawnego oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie $wiadka M. P.”. Skarzgcy nie wykazat bowiem, by zaniechanie
przestuchania ww. swiadka w postepowaniu odwotawczym mogto miecé istotny
wptyw na tre$¢ tego orzeczenia. W tym kontekscie podkreslic wypada, ze swiadek
M. P. byt przestuchiwany w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji na
okolicznosci wskazane we wniosku dowodowym ziozonym przez oskarzyciela
prywatnego (k. 411, 447 v. — 448). Sad pierwszej instancji, wbrew temu co wskazat
skarzagcy, nie oddalit natomiast wniosku petnomocnika oskarzyciela prywatnego o
przestuchanie ww. swiadka, na okolicznosci wskazane we wniosku dowodowym
ztozonym przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego na rozprawie odwotawczej.
Ponadto organ a quo z uwagi na fakt, ze ww. swiadek byt stazystg i nic nie wiedziat
0 dziafalnosci kota w analizowanym okresie, a nadto nie byt obecny na
zgromadzeniu zaplanowanym na dzien 7.09.2013 r., ani tez nie otrzymat
zawiadomienia o ww. zgromadzeniu, uznat te zeznania za niemajgce znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy (k. 547).

Jedynie dla kompletnosci wywodu, bo kwestia ta dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy nie ma znaczenia, podkresli¢ natomiast wypada, ze autor
kasacji nie ma takze racji, gdy twierdzi, ze nadzwyczajne walne zgromadzenie kota
towieckiego ,[...]”, ktére odbylo sie w miejscowosci S. ,nie miato charakteru
zamknietego i kazdy mogt w nim uczestniczy¢. Nie odbywato sie przy drzwiach
zamknietych”. Stawiajgc takg teze skarzgcy bez watpienia nie zwrdcit uwagi na
tres¢ § 52 Statutu PZt, ktory stanowit, ze 1. walne zgromadzenie tworzg
cztonkowie kota. 2. Cztonek kota moze bra¢ udziat w walnym zgromadzeniu tylko

osobiscie. 3. W walnym zgromadzeniu majg prawo uczestniczy¢ z gtosem



doradczym przedstawiciele organéw Zrzeszenia. 4. W walnym zgromadzeniu mogag
uczestniczy¢ goscie zaproszeni przez zarzad kota. Oznacza to, ze wbrew temu co
twierdzi skarzgcy, nadzwyczajne walne zgromadzenie kota towieckiego nie jest
forum, w ktérym moze uczestniczy¢ kazdy ,kto chce”. Nie inaczej byto w przypadku
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia kota towieckiego ,[...]” w G. (dawniej w t..),
w ktérym poza cztonkami kota uczestniczyli wytgcznie przedstawiciele zarzadu
okregowego PZt w O. (k. 126 — 129).

Tak wiec wbrew temu co twierdzi skarzgcy, stuszna byta konstatacja sgdu
odwotawczego, ze wyrok sadu pierwszej instancji, oparty na stwierdzeniu, ze ze
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie wynika, by oskarzeni
dopuscili sie zarzuconych im czynéw, nalezy uznac za trafny.

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wywiedziony w niniejszej sprawie
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym, co
uzasadniato jego oddalenie w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 636 § 1i 3

w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzyciela prywatnego.

[aw]



