Il KK 518/24

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie D.G.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 4 grudnia 2024 r.,

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia,

postanowit
odméwié¢ wstrzymania wykonania wyroku Sadu Rejonowego
w Strzelcach Krajenskich z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. akt
Il K 353/22, utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV
Ka 103/24.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Strzelcach Krajenskich wyrokiem z dnia 17 pazdziernika
2023 r., sygn. akt 1l K 353/22, uznat D.G. za winnego popetnienia wystepku z art.
286 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt
obowigzek naprawienia szkody, rozstrzygajgc takze o kosztach.

Powyzszy wyrok, w zakresie dotyczgcym D.G., zostat zaskarzony apelacjg
obroncy, ktory zarzucit mu obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 286 § 1

k.k., a ponadto btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
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rozstrzygniecia. Majgc na wzgledzie powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, bgdz — ewentualnie - zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie wystepku z art
292 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzenie mu tagodnej kary.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim, wyrokiem z dnia 18 kwietnia
2024 r., sygn. akt IV Ka 103/24, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od wyroku tego kasacje wywiodt obronca oskarzonego, wskazujgc na
razgcg obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k., a takze na razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a takze art. 440 kpk. wzw. zart. 2§ 1 pkt 11§ 2 k.p.k.,
art. 4 kpk., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. Na tej podstawie wniést o uchylnie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego, wzglednie przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Ponadto kasacja zawierata takze wniosek 0 wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sgdu Najwyzszego w realiach niniejszej sprawy brak podstaw do
uwzglednienia wniosku o wstrzymania wykonania orzeczenia. Argumentow za

uwzglednieniem wniosku nie zawiera takze samo uzasadnienie kasacji.

Polski ustawodawca przesgdzit, ze — co do zasady — wyrok winien zostac
wykonany niezwtocznie po jego uprawomocnieniu. Tylko wyjgtkowo moze dojs¢ do
wstrzymania wykonania kary, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. Cho¢ przepis nie
definiuje przestanek takiej decyzji, to na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wypracowano szereg kryteridw, ktore nalezy wzig¢ pod uwage, podejmujgc decyzje
w kwestii wstrzymania. Kluczowe znaczenie ma sama tre$¢ kasacji, ktoéra juz
niejako na pierwszy rzut oka winna wskazywac¢ na wysokie prawdopodobienstwo jej
uwzglednienia. W ten sposdb minimalizowane jest ryzyko wykonania kary

wymierzonej w wyniku btedu sgdowego.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego tres¢ sformutowanych w kasacji zarzutéw nie
pozwala stwierdzi¢ juz na obecnym etapie ich ewidentnej zasadnosci. Oczywiscie,
w zadnym zakresie nie przesgdza to o ostatecznym rozstrzygnieciu, ktore zapadnie

dopiero po pogtebionym rozwazeniu podniesionych zarzutow.
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Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywne;.

[WB]
r.g.



