I KK 510/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 pazdziernika 2025 r.

w sprawie M.B.

skazanego z art. 45 i art. 47 a ustawy z 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci i in.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 16 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 27/24

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Tarnowie

z 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 12/23

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il
K 12/23, uznat M.B. winnym, tego, Ze:
1. w okresie od blizej nieustalonego dnia kwietnia 2020 r. do blizej
nieustalonego dnia lipca 2020 r. w C., wojewddztwa [...], w krétkich

odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wprowadzit do
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obrotu poprzez oddanie do uzytku wyroby niezgodne z zasadniczymi
wymaganiami, a takze wyroby podlegajgce oznakowaniu zgodnosci a
nieposiadajgce takiego oznakowania w postaci maszyn wchodzgcych w
skfad linii rozlewniczej do produktow chemicznych przekazane firmie C. sp. z
0.0. z siedzibg w K., to jest przestepstwa z art. 45 i 47a ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 45 ustawy o systemie oceny zgodnosci w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt M.B. kare 200 stawek dziennych grzywny
okreslajgc po mysli art. 33 § 3 k.k. warto$¢ kazdej stawki na kwote 20
ztotych;

2. w okresie od dnia 13 marca 2020 r. do dnia 17 kwietnia 2020 r. w L.,
wojewodztwa [...], dziatajagc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
doprowadzit pokrzywdzonego C. sp. z 0.0. z siedzibg w K. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 314.340,00 zt, co stanowi mienie
znacznej wartosci, poprzez wprowadzenie pokrzywdzonej spotki w btgd co
do mozliwosci wywigzania sie ze zobowigzania, a to stworzenia i dostawy w
oznaczonym w zawartej umowie terminie i na okreslonych w niej warunkach
kompletnej linii rozlewniczej do produktéw chemicznych spetniajgcej
wymagania norm unijnych i krajowych i posiadajgcej parametry techniczne w
tej umowie okreslone, to jest przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. wymierzyt M.B. kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od MB. na rzecz
C. sp. z 0.0. z siedzibg w K. obowigzek zaptaty kwoty 314 340,00 ztotych
tytulem obowigzku naprawienia szkody zwigzanego 2z przypisanym
oskarzonemu przestepstwem w ust. Il wyroku;

3. w okresie od 30 kwietnia 2020 r. do 2 listopada 2020 r. w L., wojewoddztwa
[...], dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majatkowej usitowat doprowadzic

pokrzywdzonego C. sp. z 0.0. z siedzibg w K. do niekorzystnego
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rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 273.910,01 zt, co stanowi mienie
znacznej wartosci, przez wprowadzenie pokrzywdzonej w btgd co do
istnienia roszczenia objetego fakturami o numerach: [...] z 30 kwietnia
2020 r.; [...] z 30 kwietnia 2020 r.; [...]1 z 22 czerwca 2020 r.; [...]2 z 22
czerwca 2020 r.; [...]3 z dnia 13 pazdziernika 2020 r.; [...]4 z 2 listopada
2020r. w ten sposob, ze wystawit nierzetelne faktury obejmujgce
nieistniejgce zamowienie lub tez zamowienie wchodzgce w sktad wczesnie;
wystawionych faktur, za ktére pokrzywdzona zaptacita, lecz zamierzonego
skutku nie osiggnat z uwagi na odmowe zaptaty za wystawione faktury przez
pokrzywdzong, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 kk. wzw.zart. 62§ 2 k.ks.wzw.zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 §
1 k.k.; na mocy art. 294 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu
M. B. kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

4. w blizej nieustalonym dniu czerwca 2020 r. w L., wojewddztwa [...], dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit S. S.A. z siedzibg w W.
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej wysokosci 147.186,44
zt po uprzednim wprowadzeniu pokrzywdzonej w btgd co do istnienia
roszczenia objetego fakturami o numerach [...]1 z 22 czerwca 2020 r.; [...]2 z
22 czerwca 2020 r. i sprzedazy wierzytelnosci wynikajgcej z tych faktur w
ramach umowy faktoringowej, wiedzgc, ze roszczenie w rzeczywistosci nie
zostato spetnione, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.; na mocy art. 286 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci; na mocy art.
46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M.B. na rzecz S. S.A. z siedzibg w W.
obowigzek zaptaty kwoty 147 186,44 (sto czterdziesci siedem tysiecy sto
osiemdziesigt szes¢ 44/100) zi. tytulem obowigzku naprawienia szkody
zwigzanego z przypisanym przestepstwem w ust. V. Nadto, na mocy art. 85
§ 1 kk., art. 86 § 1 k.k. biorgc za podstawe kary pozbawienia wolnosci z
osobna orzeczone za zbiegajgce sie przestepstwa wymierzyt M.B. kare

taczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



I KK 510/25 4

Od wskazanego wyroku apelacje wniést obronca M.B.

Wyrokiem z 16 wrzesnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie, sygn. akt Il
AKa 27/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie wywiodt obronca
oskarzonego M.B., zarzucajgc orzeczeniu:

1. nienalezytg obsade sgdu, a mianowicie braniu udziatu w wydaniu tego
orzeczenia przez SSA X. Y., tj. osobe powotang na urzgd sedziego sadu
apelacyjnego w Sagdzie Apelacyjnym w Krakowie na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 201 8 r. poz. 3), podczas gdy ,nienalezyta
obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy,
gdy w skfadzie sagdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r.
poz. 3)" (tak uchwata trzech potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r.), co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg w mysl art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. wzw. zart. 65§ 1 i
2 k.c., polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu i pobieznym ustosunkowaniu
sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutu z pkt. 1 i 4 apelacji, w
szczegolnosci brak jakiegokolwiek ustosunkowania do ztozonych w toku
postepowania sgdowego zeznan $wiadka A.S., z ktoérych wynika, ze wpfaty
przez nig dokonywane w imieniu C. Sp. z 0.0. byty przeznaczone takze na
maszyny spoza pisemnej oferty nr [...] (odpowiednio umowy nr [...]), co w
Swietle art. 65 § 1 i 2 k.c. podwaza ustalenia faktyczne co do tego, iz strony

byly zwigzane umowag nr [...], a caloS¢ wpftat stanowita zaliczke na
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zamowienie z oferty nr [...] (odpowiednio umowy nr [...]) jak wynikatoby z
dokumentéow ksiegowych (faktura VAT proforma oraz potwierdzenia
przelewéw), i przesadza o niewtasciwej kontroli odwotawczej zarzutow
apelacji, a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, bowiem
doprowadzito do powielenia btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku skazujgcego i przyjecia, ze C. Sp. z 0.0. uiscito w catosci (z
nadwyzkg) zaliczke i to oskarzony nie wywigzat sie z wigzgcej strony umowy
[...], wobec czego wystawiane nastepnie faktury o nr: [..], [...]16, [...]1, [...]2,
[...]5 oraz [...]4 odnoszg sie do roszczen nieistniejgcych, a w sprawie doszio
do doprowadzenia (usitowania doprowadzenia) do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem na szkode spotek C. i S.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. wzw. zart. 65§ 1 i
2 k.c., polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu i pobieznym ustosunkowaniu
sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutu z pkt 5 apelacji, w
szczegolnosci brak nalezytego ustosunkowania sie do korespondencii
mailowej oraz sms-owej pomiedzy oskarzonym a A.S., z ktérej wynika, iz
poszczegolne wptaty zaliczane sg na poczet biezgcych zamdwien, w tym na
tzw. forme spoza pisemnej oferty, i ze do czasu skierowania sprawy do
windykacji przez oskarzonego A.S. nie kwestionowata ani tych naleznosci,
ani nalezytego wykonania umowy w dotychczasowym zakresie, co w swietle
art. 65 § 11 2 k.c. podwaza ustalenia faktyczne co do tego, iz strony byty
zwigzane pisemng umowg nr [...], a swiadczenia spetnione ze strony
skazanego byty wadliwe, i przesgdza o niewlasciwej kontroli odwotawczej
zarzutéw apelacji, a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
bowiem doprowadzito do powielenia btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku skazujgcego i przyjecia, ze C. Sp. z o.0.
uiscito w catosci (z nadwyzkg) zaliczke i to oskarzony nie wywigzat sie z

wigzgcej strony umowy [...], jak réwniez ze nie byto podstaw do wystawienia
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faktur o nr: [...], [..]J6, [...]11, [.-]2, [..]5 o [...]4, a w sprawie doszio do
doprowadzenia (usitowania doprowadzenia) do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem na szkode spotek C. i S.,

4. razgce naruszenie prawa procesowegdo, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajace na
nierzetelnym rozwazeniu i pobieznym ustosunkowaniu sie¢ w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do zarzutu z pkt. 3 i 6 apelacji, w szczegolnosci brak
nalezytego ustosunkowania do sfatszowanego dowodu w postaci dokumentu
z k. 75, ktory przedtozony zostat do akt sprawy wraz z zawiadomieniem o
mozliwosci popetnienia przestepstwa, a ktory - niezaleznie od tego, iz zostat
przedtozony przez petnomocnika - uwiarygadniaC miat wersje wydarzen
przedstawiang przez A.S. oraz M.S. co do przedmiotu zamodwienia,
zwtaszcza dostarczonej maszyny 6-nalewakowej objetej fakturg nr [...]5, aw
konsekwencji - wysokosci naleznosci, ktorej mogt sie domagac¢ skazany do
C. Sp. z o0.0., co podwaza ustalenia faktyczne co do tego, iz brak byto
podstaw do dochodzenia naleznosci od C. Sp. z 0.0. przewyzszajgcych
dotychczasowe wptaty spotki, | przesgdza o niewlasciwej kontroli
odwotawczej zarzutdw apelacji, a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢
wyroku, bowiem doprowadzito do powielenia btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku skazujgcego i przyjecia, ze
skazany nie miat podstaw dochodzenia od C. Sp. z 0.0. odnosnych
naleznosci i doszto w tym zakresie do realizacji znamion usitowania
oszustwa na szkode C. Sp. z o.0., ktéry byt mu stawiany w pkt/ Il aktu
oskarzenia,

5. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na
nierzetelnym rozwazeniu i pobieznym ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do zarzutu z pkt. 10 apelacji, w szczegolnosci brak

jakiegokolwiek ustosunkowania sie do zarzutu, ze maszyny nigdy nie zostaty
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procesowo zabezpieczone, w okresie pomiedzy ich dostarczeniem do
zamawiajgcego a ogledzinami biegtego byly eksploatowane, serwisowane,
demontowane i przenoszone w inne miejsca, a jednoczesnie - jak biegty
wyjasnit w ramach ustnej opinii uzupetniajgcej - jego wnioski dotyczace
poszczegolnych elementow maszyn mogtyby byC¢ inne, gdyby znat ich
konkretne zastosowanie i mégt je uruchomi¢ podczas ogledzin, co podwaza
wiarygodnos¢ tego srodka dowodowego jako dowodu potwierdzajgcego
wadliwos¢ maszyn, i przesgdza o niewlasciwej kontroli odwotawczej
zarzutéw apelacji, a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
bowiem doprowadzito do powielenia btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku w zakresie wadliwosci dostarczonych do C.
Sp. z 0.0. maszyn, a w konsekwencji - co do rzekomego wprowadzenia
pokrzywdzonego w btgd co do mozliwosci wywigzania sie z zobowigzania,

6. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k.
oraz art. 207 § 1 k.p.k., polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu i pobieznym
ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutu z pkt
12 apelacji i przyjecie, ze obrona miata mozliwos¢ wypowiedzenia sie co do
ewentualnych zmian w konstrukcji maszyn na podstawie dokumentaciji
fotograficznej dotgczonej do opinii biegtego (str. 27 uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego), podczas gdy dotgczone do opinii zdjecia ukazujg tylko
fragmenty maszyn, zas o tym, ze okazanie oskarzonemu maszyn byloby
przydatne dla rozstrzygniecia sprawy przesgdza stanowisko samego
biegtego wyrazone w ramach opinii uzupetniajgcej, zgodnie z ktérym wiedza
na temat funkcjonalnosci poszczegodlnych elementéw maszyn mogtaby
zmieni¢ wnioski opinii, co przesgdza o niewtasciwej kontroli odwotawczej
zarzutow apelacji, a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
bowiem doprowadzito do powielenia btedu w ustaleniach faktycznych

przyjetych za podstawe wyroku skazujgcego w zakresie wadliwosci
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dostarczonych do C. Sp. z o0.0. maszyn, a w konsekwencji - co do

rzekomego wprowadzenia pokrzywdzonego w bitgd co do mozliwosci

wywigzania sie z zobowigzania;

7. z daleko posunietej ostroznosci procesowej, nawet gdyby uznag, iz apelacja
obroncy zostata nalezycie rozpoznana, a prawidtowo$¢ ustalen faktycznych
nie wymaga dalszej weryfikacji, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono razgce
naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na jego tres¢, a to art.
286 § 1 k.k., poprzez btedng subsumpcje stanu faktycznego pod art. 286 § 1
k.k. (odpowiednio art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.) i przyjecie, ze w
sprawie mamy do czynienia z niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem,
poniewaz maszyny, ktére dziataty po ich dostarczeniu do zamawiajgcego i
byty eksploatowane przez zamawiajgcego, w pozniejszym okresie wymagaty
serwisowania, a zatem byly wadliwe, podczas gdy sama wadliwosc i
konieczno$¢ serwisowania maszyn nie przesgdza o braku odpowiedniego
ekwiwalentu  Swiadczenia i realizacji znamienia  niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem z art. 286 § 1 k.k., ktére nalezy oceniaé przez
pryzmat obiektywnego pogorszenia sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego, a
Swiadczy co najwyzej o nienalezytym wykonaniu zobowigzania z art. 471
k.c. (na co zwrocono z resztg uwage w uzasadnieniu zdania odrebnego do
wyroku sgdu odwotawczego).

Autor kasacji wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do Sagdu Apelacyjnego w Krakowie do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator i petnomocnik oskarzyciela
positkowego wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego M.B. jest oczywiscie bezzasadna, dlatego
zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przechodzgc do oméwienia zarzutéw podniesionych w kasacji nalezy zaczaé

od zarzutow z pkt. 1 jako zarzutu najdalej idgcego, ktorego uwzglednienie
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skutkowatoby uchyleniem zaskarzonego orzeczenia w catosci i to niezaleznie od
granic zaskarzenia. Przestanka te ma bowiem charakter przestanki bezwzglednej, a
co za tym idzie Sad Najwyzszy byiby zwolniony z badania jej wptywu na tresc
zapadtego orzeczenia.

Autor kasacji podniost w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia zarzut
dotyczacy zmaterializowania sie w postepowaniu odwotawczym bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w przepisie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce;j
na tym, ze w sktadzie orzekajgcym sgdu ad quem brat udziat sedzia powotany na
stanowisko przez Prezydenta RP na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. o
Krajowej Radzie Sgdownictwa. Zarzut ten jest chybiony.

Przechodzgc do licznych w ostatnich latach poglagdéw doktryny na temat
okolicznosci zwigzanych z wadliwoscig procesu nominacyjnego w kontekscie
nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazac¢ nalezy, co
nastepuje.

W tresci kasacji jej autor powotuje sie na uchwate sktadu potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23
stycznia 2020 r. (sygn. akt BSA 1-4110-1/20, OSNK z. 2/2020, poz. 7), zgodnie z
ktérg: ,nienalezyta obsada sagdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [..] zachodzi
takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego
w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3), jezeli wadliwo$é procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci” (pkt 2 uchwaty)”. Zgodnie wiec
ze stanowiskiem zaprezentowanym w uchwale zmaterializowanie sie uchybienia
polegajgcego na nienalezytej obsadzie sgdu majgcej wynika¢ z udziatu w procesie
nominacyjnym wymaga kazdorazowo wskazania wptywu wadliwosci procesu

nominacyjnego na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy sie z tej powinnosci
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nie wywigzat, nie wskazujgc w tresci kasacji na jakiekolwiek okolicznosci dotyczgce
wptywu wadliwego powotania sedziego na tre$¢ orzeczenia.

Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, ze ww. uchwata nie ma waloru
normatywnego, co wynika wprost z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w z 20
kwietnia 2020 r., o sygn. U 2/20. W wyroku tym Trybunat stwierdzit, ze wskazana
uchwata Sadu Najwyzszego jest niezgodna z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art.
183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90,
poz. 864/30, z pdzn. zm.) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej
nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2.

Odwotujgc sie do stanowiska zawartego w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z 23 wrzesnia 2021 r., sygn. IV KZ 37/21, ktore Sad Najwyzszy w
skfadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie w petni podziela, od strony formalnej nie
ma instrumentéw prawnych po stronie jakiegokolwiek organu, w tym i Sadu
Najwyzszego, stuzgcych do tego, by weryfikowac i negowac orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego w aspekcie ich obowigzywania, potencjalnych intencji Trybunatu w
zakresie orzekania, czy wreszcie poddawaé kontroli poszczegdlne skiady
sedziowskie, w ktorych orzeczenia te byly wydawane. Przechodzgc dalej, do
pogladéw doktryny, przytoczenia wymaga tres¢ uchwaty SN z 2 czerwca 2022 r., |
KZP 2/22 (OSNK 2022/6/22), w ktorej Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze
brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radag
Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Chybione okazaly sie tez zarzuty z pkt. 2- 6 kasacji dotyczagce wadliwej
zdaniem skarzgcego kontroli instancyjnej. Wykazanie wadliwosci przeprowadzonej
w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien jako rzekomo
naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. — ktorych
naruszenie zarzuca autor kasacji, nie moze ogranicza¢ sie wylgcznie do

formalnego powofania tych przepisow w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow
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nieprawidtowej kontroli odwotawczej (poprzez sugerowanie np. "nienalezytego”,
"niepetnego”, "niewtasciwego"”, "nierzetelnego", "pobieznego" rozpoznania apelaciji).
Analiza tresci tych zarzutow wskazuje natomiast. Zze skarzgcy domaga sie
przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontroli apelacyjnej .
weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji forsujgc subiektywng
interpretacje wynikéw postepowania dowodowego — co jest niedopuszczalne na
tym etapie postepowania. Motywy kasacji wskazujg jednoznacznie, ze autor
kasacji, domaga sie dokonania odmiennych ustalen faktycznych, kwestionujgc
dokonane przez sad | instancji i zaaprobowane przez sad Il instancji ustalenia, nie
wskazujgc przy tym na jakiekolwiek uchybienia sadu odwotawczego w zakresie
przeprowadzonej przez ten sad kontroli instancyjne.

| tak, wbrew twierdzeniom autora kasacji (zarzut z pkt. 2 kasacji), sad
odwotawczy nalezycie odniost sie do zarzutu z pkt. 1 apelacji, uznajgc zarzut w
czesci zasadny. Rozpoznajgc zarzut sgd odwotawczy ustosunkowat sie do oceny
wiarygodnosci zeznan $wiadka A.S., wskazujgc, ze zachowania A.S.
poprzedzajgce zawarcie umowy faktoringowej - w szczegolnosci potwierdzenie
wymagalnosci roszczen, ktore miaty by¢ przedmiotem tej umowy - mogg byé
rozpatrywane w kategoriach pomocy udzielonej oskarzonemu do popetnienia
oszustwa na szkode firmy S. Sp. z 0.0. Sad ad quem jednoczesnie uznat, ze
ustalenia dotyczgce wiedzy A.S. o zawarciu umowy faktoringu - odmienne od
ustalen Sgdu Okregowego - nie dajg zadnych podstaw do tego, aby uznac - jak
chciataby tego skarzgca - ze czesciowo wadliwa ocena wiarygodnosci zeznah A.S.
mogta mie¢ wptyw na btedne ustalenia co do wprowadzenia w btgd przedstawicieli
S. Sp. z 0.0. i doprowadzenia tej spoétki do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.
Wrecz przeciwnie - uznanie, ze A.M. niezgodnie z prawdg potwierdzita
wymagalnos¢ wierzytelnosci firmy oskarzonego w stosunku do C. Sp. z o.0.
dodatkowo wzmacnia prawdziwosé tezy o popetnieniu przez oskarzonego
przestepstwa oszustwa na szkode S. Sp. z 0.0. Sad odwotawczy odniést sie
rbwniez do zarzutu z pkt. 5 apelacji (zarzut z pkt. 3 kasacji), dotyczgcego
korespondencji mailowej oraz sms-owej pomiedzy oskarzonym a A.S. W tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku sgd odwotawczy wskazat, ze: ,skarzgca

catkowicie bezpodstawnie - wbrew treSci wskazanych wyzej przepisow prawa
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cywilnego - twierdzi, ze nie miaty znaczenia tytuty przelewow. Nawet bowiem jezeli
strony czynity jakiekolwiek uzgodnienia dotyczgce rozszerzenia umowy (co ma
wynika¢ z korespondencji e-mailowej i SMS-owej), to decydujgce znaczenie majg
ostateczne oswiadczenia ich woli, ktére nalezy odtwarzac¢ w oparciu o dokumenty
finansowe, jakimi sg faktura VAT proforma z 13 marca 2020 r. wystawiona przez
oskarzonego oraz tytuty przelewéw dokonanych przez firme C. Sp. z o.0., a
odwotujgcych sie do tej faktury proforma. Oczywiste jest przeciez, ze o dojsciu do
skutecznego prawnie porozumienia nic mozna wnioskowa¢ na podstawie
korespondencji prowadzonej przez strony (a dokumentujgcej jedynie przebieg
negocjacji), lecz na podstawie ostatecznego dokumentu”.

Rowniez chybiony okazat sie zarzut z pkt. 4 kasacji. Wbrew twierdzeniom
autora nadzwyczajnego srodka nadzwyczajnego, analiza sprawy przeprowadzona
przez Sad Najwyzszy dowiodta, ze kontrola instancyjna w zakresie zarzutéw
kwestionujgcych prawidtowosc¢ oceny faktury [...]5 z 13 pazdziernika 2020 r. na
kwote 86.100 2zt oraz wyjasnien oskarzonego ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym 29 listopada 2022 r. oraz podpisanego pisma petnomocnika C.
Sp. z 0.0. z 16 listopada 2020 r., odbyta sie bez zastrzezen. Réwniez z tresci
uzasadnienia tego zarzutu wynika, ze skarzgcy kwestionuje dokonang na etapie
pierwszoinstancyjnym ocene dowodow, a w konsekwencji prawidtowosé
poczynionych ustalen faktycznych.

Takze w przypadku zawartych w apelacji zarzutéw dotyczgcych stanu
dostarczonych maszyn i oddalenia wniosku dowodowego o powtorzenie czynnosci
okazania maszyn, w kontekscie dotgczonej do opinii biegtego dokumentacii
fotograficznej (zarzuty z pkt. 5 i 6 kasacji), przeprowadzona przez sad ad quem
byta zgodna z dyspozycjg wynikajgcg z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. wskazujgc z jakich powodow trafne jest stwierdzenie o wadliwosci maszyn
oraz stwierdzajgce, ze obrona miata mozliwo$¢ ewentualnych zmian w konstrukcji
maszyn na podstawie dokumentaciji fotograficznej dotgczonej do opinii biegtego.

Zasadny nie mégt sie okazac¢ takze zarzut naruszenia prawa materialnego tj.
286 § 1 k.k. (odpowiednio art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.). Racje ma
prokurator, ktéry w odpowiedzi na kasacje wskazat, ze podobnie jak w przypadku

zarzutow obroncy z zakresu prawa procesowego, kasacja w tym zakresie zmierza
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rowniez do kwestionowania ustalen faktycznych dokonanych przez sad pierwsze;
instancji, albowiem opiera sie ona na przyjeciu alternatywnej wersji zdarzenia
prezentowanej przez skazanego, co jest niedopuszczane na etapie postepowania

kasacyjnego.

Majgc na uwadze powyzsze, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadng, a kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyc

skazanego.

[WB]

[r.g.]



