I KK 51/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K. W.,

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 marca 2023 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja, obroncy skazanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 90/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
11 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 146/18, ktorym K. W. zostat skazany za czyn z art.
148 §1 k.k. na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci. W ztozonej kasacji
obronca zawart jednoczesnie wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego

wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Whniosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.
Zauwazy¢ nalezy, ze samo wywiedzenie kasacji przez obronce skazanego nie

jest wystarczajgcg podstawg do wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku,
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skoro zgodnie z art. 9 k.k.w., postepowanie wykonawcze wszczyna sie
niezwtocznie po uprawomochnieniu orzeczenia. Przyjmuje sie takze, ze orzeczenie
prawomocne jest orzeczeniem trafnym, prawidtowym, natomiast Sgd Najwyzszy
wypowiadajgcy sie w kwestii zastosowania instytucji okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k.
musi powzigC przekonanie graniczgce z pewnoscig, iz uwzglednienie kasacji jawi
sie jako realne. Pomimo, ze przepis art. 532 § 1 k.p.k. nie zawiera katalogu
warunkow, od ktorych zalezne jest witrzymanie wykonania orzeczenia, to jednak
bezspornym pozostaje, iz za zastosowaniem tej instytucji przemawia¢ mogag
jedynie wzgledy wyjgtkowe takze te, ktore spowodujg, iz wykonanie orzeczenia
pociggnie za sobg wyjatkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki dla
skazanego. Whniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia musi wiec zawierac
dodatkowg i rzeczowg argumentacje wskazujgcg na duze prawdopodobienstwo
zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow oraz wskazywacC konkretne

niekorzystne dla skazanego skutki.

Oceniajgc zasadnos¢ wniosku wniesionego w tej sprawie Sgd Najwyzszy miat
przede wszystkim na uwadze, ze obronca skazanego w ogole nie uzasadnit

swojego wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Woprawdzie sama ranga zarzucanych w kasacji uchybien jest powazna, lecz ich
zaistnienie nie jest na tyle oczywiste, by badanie sprawy przez pryzmat przestanek
okreslonych w art. 532 § 1 k.p.k. przesgdzato o konieczno$ci przetamania reguty
bezzwlocznego wykonania prawomocnego wyroku, szczegolnie w sytuacji, gdy na
dzien 28 czerwca 2023 r. zostata wyznaczona rozprawa, na ktorej Sgd Najwyzszy

rozpozna kasacje wniesiong przez obronce skazanego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.

[SOP]
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